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Uvod

Cast nam je i zadovoljstvo predstaviti dvosves¢ani zbornik koji je re-
zultat medunarodnog kroatisti¢kog skupa odrzanog u Katowicama od 7.
do 9. svibnja 2019. Skup su organizirali kroatisti s Instituta za slavenske
filologije povodom 25. godisnjice postojanja hrvatske filologije na Sle-
skom sveucilistu u Katowicama. Sudionici su prezentirali 80 izlaganja,
a sudjelovalo je stotinjak ljudi. Medu njima bili su predstavnici brojnih
znanstvenih institucija i sveuciliSnih sredina — iz Australije (Croatian
Studies Centre at Sydney’s Macquarie University), Crne Gore (Fakultet
za crnogorski jezik i knjizevnost na Cetinju), Ceske (Masarykova uni-
verzita, Univerzita Karlova), Hrvatske (Sveuciliste Josipa Jurja Stros-
smayera u Osijeku, Sveuciliste u Rijeci, Sveuciliste u Splitu, Sveuciliste
u Zadru, SveuciliSte u Zagrebu, Institut za etnologiju i folkloristiku
u Zagrebu, Leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza™ u Zagrebu), Irske,
Madarske (Pécsi Tudomanyegyetem), Njemacke (Justus-Liebig-Uni-
versitdt GieBen), Poljske (Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytet Warszawski, Uniwer-
sytet Wroctawski, Uniwersytet Slaski w Katowicach, Polska Akademia
Nauk) 1 Ukrajine (JIpBiBCcbKHI HallioHanbHUN yHiBEpcUTET iMeHi [BaHa
®panka) i Wegier (Pécsi Tudomanyegyetem). Detaljan program skupa
i knjiga sazetaka nalaze se na stranicama Repozitorija Sleskog sveuéili-
Sta: https:/rebus.us.edu.pl/handle/20.500.12128/13168. Otvaranju skupa
prisustvovali su Tomislav VidoSevi¢, veleposlanik Republike Hrvatske
u Poljskoj, profesor Tomasz Pietrzykowski, prorektor za medunarodnu
i domacu suradnju, Pawet Wtlodarczyk, poCasni konzul Republike
Hrvatske u Poljskoj, Ivana Fakac, predstavnica Ministarstva znanosti
1 obrazovanja Republike Hrvatske, Zoran Bundyk, prvi lektor hrvatskog
jezika na Sleskom sveuéilistu (njegovo izlaganje o pogecima studija
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kroatistike na Sleskom sveuéilistu prezentirano je u obliku aneksa), te
profesor Emil Tokarz, osniva¢ Sleske kroatistike. Svojom prisutnos$cu
susret su uvelicali i direktori Instituta za slavenske filologije i drugih
znanstvenih institucija iz Poljske i inozemstva.

Razmatraju¢i temu, zakljuéili smo da je periferija kategorija
dovoljno Siroka da omoguci sudjelovanje na skupu osobama razlicitih
strucnih interesa. U svijetu koji je istovremeno i globaliziran i atomizi-
ran periferije izlaze iz sjene centra koji je sve mutniji 1 rasprseniji, a ¢ini
se da privlace paznju onih koji zapazaju razlicite oblike iskljucivanja,
marginalizacije ili drugosti. Nastojali smo pozvati znanstvene istrazi-
vace iz razli¢itih srediSta i sredina kako bi se perifernost definirala iz
razliitih perspektiva. Takav pluralizam iskustava, svjetonazora, nacina
interpretacija i perspektiva €ini se jedinim pravim putem za otkrivanje
prirode i biti pojava koje nas okruzuju.

Periferno u hrvatskom jeziku, kulturi i drustvu drugi je svezak
zbornika koji je nastao kao rezultat susreta kroatista na medunarodnom
znanstvenom skupu u Katowicama 2019. godine.

Prvo, i najopsirnije poglavlje zbornika, Hrvatski standardni jezik
i dijalekti, Cine Clanci u kojima se periferija i perifernost pojavljuju
naj¢e$ée u znacenju rubnog mjesta odredenih fenomena u hrvatskom
standardnom jeziku i u hrvatskim regionalnim varijetetima.

U drugoj tematskoj cjelini, Hrvatski jezik u nastavi i prijevodu,
nalaze se radovi u kojima se periferija i perifernost razmatraju iz per-
spektive glotodidaktike i traduktologije.

Trec¢i dio zbornika, Hrvatski jezik izvan granica Hrvatske, obuhvaca
tekstove u kojima su periferija 1 perifernost najblize svojem primarnom
zemljopisnom znacenju, mjestu udaljenom od centra, koji u ovom slu-
Caju predstavlja Hrvatska.

Dijakronijsku perspektivu istrazivanja periferije 1 perifernosti
obuhvacaju Clanci u Cetvrtom poglavlju, Hrvatski jezik i pismo kroz
povijest.

Posljednje poglavlje, Kulturoloske i socioloske teme, donosi istrazi-
vanja koja odstupaju od lingvisticke problematike, no u njima analizi-
rane periferija 1 perifernost takoder se upisuju u glavnu temu projekta.

Ovom prilikom zahvaljujemo nasim suradnicima ¢ije su znanje,
iskustvo, angazman i trud znatno utjecali na ovaj izdavacki projekt.
Za objavljivanje ovog opseznog zbornika zasluzni su suurednici



KreSimir Mi¢anovi¢, Milica Luki¢ i Sanja Zubci¢; Jerzy Molas, re-
cenzent zbornika, te Leszek Malczak, inicijator i koordinator cijelog
projekta.

Vjerujemo da ¢e ovaj zbornik dati doprinos humanistickim znano-
stima, odgovoriti na niz stru¢nih pitanja i pokrenuti nova istrazivanja.
Zeljeli bismo takoder da upozori na vaznost i zasluzno mjesto kroati-
stickih istrazivanja u medunarodnom kontekstu.

Paulina Pycia-Koscak

Robert Bonkowski
@ https://orcid.org/0000-0002-7886-7566
@ nttps://orcid.org/0000-0002-8115-3222
@ nttps://doi.org/10.31261/PN.4038.01
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Tomy Peryferie w literaturze i kulturze chorwackiej oraz Peryferie
w jezyku chorwackim, kulturze i spoleczenstwie stanowia rezultat
miedzynarodowej kroatystycznej konferencji naukowej, ktora odbylta
si¢ w dniach 7-9 maja 2019 roku i ktorg kroatysci Instytutu Filologii
Stowianskiej zorganizowali w zwiazku z 25-leciem istnienia filologii
chorwackiej na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach. Prelegenci
wygtosili 80 referatow, a w calej konferencji wzieto udzial okoto 100
osOb. Byli wérdd nich przedstawiciele wielu instytucji naukowych
oraz osrodkow uniwersyteckich z Australii (Croatian Studies Centre
at Sydney’s Macquarie University), Chorwacji (Sveuciliste Josipa Jurja
Strossmayera u Osijeku, SveudiliSte u Rijeci, Sveuciliste u Splitu,
Sveudiliste u Zadru, SveudiliSte u Zagrebu, Institut za etnologiju
i folkloristiku u Zagrebu, Leksikografski zavod ,,Miroslav Krleza“
u Zagrebu), Czarnogéry (Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost
na Cetinju), Czech (Masarykova univerzita, Univerzita Karlova),
Irlandii, Niemiec (Justus-Liebig-Universitdt GieBen), Polski (Uniwer-
sytet Jagiellonski, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wroctawski, Uniwersytet
Slaski w Katowicach, Polska Akademia Nauk), Ukrainy (JIpBiBChKHif
HallloOHaJbHUM YHiBepcuTeT iMeHi IBana ®panka) i Wegier (Pécsi
Tudoméanyegyetem). Szczegdétowy program konferencji i streszczenia
referatow znajdujg sie na stronie Repozytorium Uniwersytetu Slaski-
ego pod adresem: https://rebus.us.edu.pl/handle/20.500.12128/13168.
W inauguracji wydarzenia uczestniczyl Jego Ekscelencja Ambasador
Republiki Chorwacji w Rzeczypospolitej Polskiej Tomislav VidoSevic,
prorektor ds. wspdlpracy miedzynarodowej i krajowej profesor Tomasz
Pietrzykowski, konsul honorowy Republiki Chorwacji w Rzeczypos-
politej Polskiej Pawel Wtodarczyk, przedstawicielka chorwackiego
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Ministerstwa Nauki i Edukacji Ivana Fakac, pierwszy lektor jezyka
chorwackiego w Uniwersytecie Slaskim Zoran Bundyk — ktorego
wystapienie o poczatkach studidw kroatystycznych na Uniwersytecie
Slaskim publikujemy w formie aneksu — oraz zalozyciel kroatystyki
profesor Emil Tokarz. Swoja obecnoscig zaszczycili nas Dyrektorzy
instytutow slawistycznych oraz innych jednostek naukowych z Polski
1 z zagranicy.

Zastanawiajac si¢ nad wyborem tematu, doszliSmy do wniosku,
ze peryferie sa wystarczajaco pojemng kategoria, ktora pozwoli wzigé
udziat w konferencji osobom o zréznicowanych zainteresowaniach na-
ukowych. Jednoczesnie w zglobalizowanym i zatomizowanym $wiecie
peryferie wychodza z cienia coraz bardziej rozmytego i rozproszonego
centrum i zdajg si¢ przyciaga¢ uwage nie tylko tych, ktorzy dostrzegaja
rézne formy wykluczenia, marginalizacji czy inno$ci. StaraliSmy si¢
zaprosi¢ badaczy pochodzacych z réznych osrodkéw i srodowisk tak, by
z wielu perspektyw sprobowac zdefiniowac, czym jest peryferyjnos¢, jak
ja rozumiemy. Taki pluralizm doswiadczen, §wiatopogladow, wspolnot
interpretacyjnych oraz perspektyw wydaje si¢ jedyna droga do tego, by
odkrywaé¢ prawdziwg natur¢ otaczajacych nas zjawisk i przedmiotow,
uchwyci¢ ich sedno.

Tom Peryferie w jezyku chorwackim, kulturze i spoteczenstwie jest
drugim zbiorem artykulow, stanowiacych rezultat spotkania kroatystow
na miedzynarodowej konferencji naukowej, ktora odbyta si¢ w Katowi-
cach w 2019 roku.

Na pierwszy i najobszerniejszy rozdzial tomu, noszacy tytut
Chorwacki jezyk standardowy i dialekty, sktadaja si¢ artykuty,
w ktorych peryferie i peryferyjnosé wystepuja najczesciej w odniesieniu
do marginalnego miejsca okreslonych zjawisk jezykowych w chorwac-
kim jezyku standardowym i w wariantach regionalnych.

W drugim rozdziale zatytulowanym Jezyk chorwacki w nauczaniu
i przekladzie znajduja si¢ teksty, w ktdrych peryferie 1 peryferyjnosé sa
zwigzane z glottodydaktyka jezyka chorwackiego i traduktologia.

Trzeci rozdziat tomu, Jezyk chorwacki poza granicami kraju, obej-
muje opracowania, w ktorych peryferie 1 peryferyjnos¢ sa najblizsze
swojego pierwotnego, geograficznego znaczenia, tj. odnoszg si¢ do
miejsca oddalonego od centrum, ktére w tym konkretnym przypadku
stanowi Chorwacja.



Perspektywa diachroniczna w badaniach peryferii i peryferyjnosci
widoczna jest w tekstach zebranych w czwartym rozdziale tomu
zatytutowanym Chorwacki jezyk i chorwackie pismo na przestrzeni
wiekow.

Ostatni rozdzial, Kulturoznawcze i socjologiczne konteksty peryfe-
rii, prezentuje wyniki badan, ktére odbiegaja od problematyki czysto
jezykoznawczej, ale analizowane w nich peryferie i peryferyjnosé
wpisuja si¢ w gtdéwny temat projektu.

Korzystajac z okazji, chcieliby$my podziekowa¢ naszym wspotpra-
cownikom. Ich wiedza, doswiadczenie, zaangazowanie i trud w wiel-
kim stopniu wptynely na ksztalt tego projektu wydawniczego. Pre-
zentowana publikacja powstata dzieki wspotredaktorom KreSimirowi
Mic¢anoviciowi, Milicy Luki¢ i Sanji Zubci¢; recenzentowi tomu Jerzemu
Molasowi, a takze dzigki Leszkowi Matczakowi, ktéry byt inicjatorem
1 koordynatorem catego projektu.

Wierzymy, ze ten tom pokonferencyjny wniesie istotny wktad
w rozwdj nauk humanistycznych, odpowie na wiele pytan i jednoczesnie
bedzie inspiracja do nowych badan naukowych. ChcielibySmy takze,
zeby zwrdcit uwage na range i nalezne miejsce badan kroatystycznych
w kontek$cie migdzynarodowym.

Paulina Pycia-Kosc¢ak

Robert Bonkowski
@® nttps:/iorcid.org/0000-0002-7886-7566
@ nitps://orcid.org/0000-0002-8115-3222
@ nttps://doi.org/10.31261/PN.4038.02
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SrediSnje i periferno
u gramatici hrvatskoga jezika'

Sazetak: U prilogu je rije¢ o srediSnjem i perifernom u podru¢ju gramatickoga
ustrojstva hrvatskoga jezika. To se posebice odnosi na gramaticke kategorije bro-
ja, vida, padeza, imperativnosti, vremena i vrsta rijeci. U vezi s kategorijom broja
u sredistu je suodnos izmedu jednine i mnozine, a periferiju ¢ine ostali nacini
izrazavanja kvantitativnih relacija (broj kao vrsta rijeci, zbirnost, tvarnost). U vezi
s kategorijom vida srediSte ¢ini opreka nesvrSenost — svrSenost, a periferiju Akti-
onsart. Kod vrsta rijeci srediSnje podrucje ¢ine osnovne vrste rijeci, a periferiju
imenice, zamjenicki pridjevi i prilozi i sl.). Naposljetku ¢e biti rijeci o srediSnjem
i perifernom u fonologiji i semantici (kao perifernim podruc¢jima u odnosu na
gramatiku).

Kljuéne rijeci: srediSnje, periferno, broj, vid, padez, imperativnost, vrijeme, vrste
rije¢i

Uvodno

Iako zamisao o sredis$njem i perifernom u jezikoslovlju nije nova,?
ipak se najizrazitije povezuje s kognitivnom lingvistikom i, konkretnije,

' Ovaj je rad financiralo Sveuciliste u Rijeci projektom uniri-human-18-13 1140.
2 Usp. npr. Jakobsonovo u¢enje o perifernim padezima; Roman Jakobson, O jeziku (Zagreb:
Disput, 2008), 393—-449.
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s teorijom prototipa. Prototipi¢nost se tumaci kao kognitivni mehanizam
prema kojemu kategorizacija ne pociva na i/i-ili odnosu, nego se zra-
kasto (radijalno) Siri od sredista s ,,Cistim™ primjercima prema rubnim
zonama u kojima se nalaze slabiji primjerci dane kategorije. Ta je teorija
primjenjiva na svim jezi¢nim razinama te na gramatickim i semantic-
kim kategorijama (npr. ljubicast je u usporedbi sa spavajuci ili govoreci
prototipni pridjev; prototipno znacenje upitnih recenica postavljanje
je pitanja (npr. Tko je zatvorio prozor?), ali se njima moze iskazivati
1 zapovijed (npr. Zasto je prozor zatvoren? u znacenju ‘otvorite prozor’);
prototipni nacin iskazivanja imperativnosti jest imperativ (npr. Javi se!),
ali se isto — imperativno — znacenje moze iskazati i pitanjem (Kako bi
bilo da mi se javis? ili Bi li ti bilo tesko da se javis?) i sl.).

SrediSnja je tema ovoga priloga srediSnje i periferno u gramatici
hrvatskoga jezika. U vezi s time imamo jo$ jednu napomenu. Naime
kad je rije¢ o gramatici, srediSnjim mozemo smatrati morfologiju i sin-
taksu. Rubna su, periferna podrucja fonologija i semantika. Stoga ¢emo
se ovdje ponajprije osvrnuti na sredi$nje i periferno u gramatici u uzem
smislu (u morfologiji i sintaksi), a potom ¢emo dometnuti jo§ nekoliko
zapazanja o srediSnjem i perifernom u fonologiji i semantici.

Sredisnje i periferno u gramatici

Kad je rije¢ o suodnosu izmedu sredisnjih i perifernih pojavnosti
u gramatickome ustrojstvu hrvatskoga jezika, razmotrit ¢emo s obzi-
rom na to kategorije broja, glagolskoga vida, padeza, imperativnosti,
vremena i vrsta rijeci.

Kod kategorije broja srediSte ¢ini morfoloska kategorija broja
(suodnos izmedu jednine i mnozine, singulara i plurala). To je ujedno
i najjednostavniji moguci nacin da se u jezik preslikaju kvantitativne
relacije. Ta je kategorija primarno imenicka. Jednina oznacuje da je
rije¢ o jednom predmetu ozna¢enom imenicom, a mnozina da je rije¢
o viSe nego jednome. Ujedno je ta kategorija i u kvantitativnom smislu
maksimalno neodredena, pogotovo kad je rije¢ o mnozini jer ona moze
obuhvacati kvantitativni raspon od dvaju predmeta pa do neogranice-
noga broja predmeta.

Ta kategorija moze, dakako, biti svojstvena i glagolima, ali se njome
tada ne oznacuje koli¢ina pojavnosti koje se oznacuju glagolom (ne
oznacuje se koli¢ina ni radnje ni radnji), nego takoder koli¢ina pred-
meta, posebice koli¢ina sudionika govornoga ¢ina. Zato je kategorija



broja kod imenica obiljezena kao primarno morfoloska, a kod glagola
kao primarno sintakticka, Sto znaci da se njome oznacuju entiteti koji
(izvana) ulaze u samu radnju. Drugim rije¢ima kod glagola ta kategorija
uvijek podrazumijeva dvoje. Nesto sliéno moze se reci za tu kategoriju
i kod pridjevskih rijeci jer se njome ne oznacuje koliina ni svojstva
ni svojstava koja se oznacuju pridjevom, nego (opet) koli¢ina predmeta
koje oznacuju imenice sintakticki kongruentne s pridjevima odnosno
atributima.’

Za razliku od suodnosa izmedu jednine i mnoZine svojevrsnu
periferiju predstavljaju u hrvatskome jeziku ve¢ pojavnosti vezane za
ostatke dvojine, odnosno (pot)kategorija paukala, maline ili tzv. male
mnozine, npr. dva muskarca ili dvije Zene.* Perifernost se u spojevima
rije¢i navedenoga tipa sastoji u tome $to su oblici tipa muskarca ili
Zene (koji su nekada funkcionirali kao akuzativi dvojine) ograniceni na
dualno obiljezene kvantifikatore (dva, tri, cetiri, oba).

U odnosu na morfolosku kategoriju broja periferne je naravi i izraza-
vanje kvantitativnih odnosa rije¢ima, tj. vrstom rijeci, koju u hrvatskome
jeziku takoder nazivamo brojem. Naime broj kao vrsta rije¢i pripadao
bi pojavnostima u kojima se kvantitativni odnosi izrazavaju leksicko-
morfoloski. Brojevi kao vrsta rije¢i oznacuju kvantitetu na nacin koji je
upravo suprotan nacinu izrazavanja tih odnosa morfoloskom kategori-
jom broja. Dok se naime u morfoloskoj kategoriji broja susre¢emo, kao
§to je reCeno, s maksimalnom neodredenos$¢u kvantitativnih znacenja
(posebice kad je rije¢ o mnozini), broj kao vrsta rije¢i oznacuje kvan-
titativne odnose maksimalno odredeno, precizno, npr. 9 ili 379. Takva
maksimalna odredenost prisutna je (inicijalno) ¢ak i u onim brojevnim
rije¢ima kojima se (npr. sufiksalnom tvorbom) oznacuje kvantitativna
neodredenost, npr. desetak ili stotinjak.

Kao §to se iz reCenoga vidi, izrazavanja kvantitativnih odnosa
morfoloskom i leksickomorfoloskom kategorijom broja medusobno
su komplementarna i u velikom broju slucajeva zadovoljavaju potrebe
sudionika govornoga ¢ina da odrede ili da preciziraju kvantitativne

3 Opsirnije o tome usp. Ivo Pranjkovi¢, ,,Glagolske kategorije prema imenskima,* u Zagre-
backa slavisticka Skola. Zbornik radova 2002, ur. Stipe Botica (Zagreb: Filozofski fakultet
u Zagrebu — Zagrebacka slavisticka $kola, 2003) i Ivo Pranjkovi¢, Gramaticka znacenja
(Zagreb: Matica hrvatska, 2013), 40—41.

4 Usp. Ivo Pranjkovi¢, ,,Sintakticki status kvantifikatora u tzv. maloj i velikoj mnoZzini,*
u Tuzla. Grad na zrnu soli. Zbornik radova, ur. Amira Turbi¢-Hadzagi¢ (Tuzla: JU Zavod
za zastitu i koriStenje kulturno-historijskog i prirodnog nasljeda Tuzlanskog kantona, 2013),
364-369 te Predrag Piper i sur., Sintaksa savremenog srpskog jezika. Prosta recenica (Be-
ograd: Institut za srpski jezik SANU — Beogradska knjiga — Matica srpska, 2005), 884.
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relacije o kojima izvjesc¢uju. Medutim ipak nije uvijek tako. Ako se
naime kvantifikacija odnosi na nebrojive entitete, onda se ona ne moze
izraziti ni morfolosSkom ni leksi¢komorfoloskom kategorijom broja, usp.
pijesak prema *pijesci ili *tri pijeska. Drugim rije¢ima tvarne imenice
tipa pijesak, brasno, Secer, voda i sl. moramo kvantificirati na izrazito
periferan nacin, tj. ni morfoloski ni leksickomorfoloski, nego leksicki,
npr. kilogram brasna, vreca pijeska ili litra vode.

Ima napokon i slu¢ajeva kad nijedan od spomenutih na¢ina kvantifi-
kacije ne zadovoljava komunikacijske potrebe. To se posebno odnosi na
slu¢ajeve u kojima se odnos izmedu jednine i mnozine na neki nacin ne-
utralizira pa to rezultira perifernim na¢inom izrazavanja kvantitativnih
odnosa koji bi se mogao nazvati jedninskom mnozinom ili mnozinskom
jedninom. Pritom se ima u vidu izrazavanje kvantitativnih odnosa zbir-
nim imenicama (nomina collectiva), npr. lis¢e, telad ili mladarija. Takve
su imenice u pravilu rezultat posebnog (sufiksalnoga) nacina tvorbe,
ali ima i onih u kojima se zbirnost izrazava samo leksicki, npr. stado,
vojska, druzina 1 sl. Ove su druge, dakako, u vecoj mjeri periferne nego
one u kojima se zbirnost izrazava posebnim tvorbenim morfemima.’

I napokon na krajnjoj periferiji izrazavanja kvantitativnih relacija
nalazi se leksik, koji se moze odnositi na prostorne dimenzije kao $to
su duzina, Sirina, dubina, visina i sl. (npr. centimetar, kilometar; stopa,
lakat), na vrijeme, npr. minuta, sat, dan, godina, stoljece, na tezinu,
npr. gram, kilogram, tona, na zapreminske mjere, npr. prstohvat (soli),
naramak (sijena), vreca (brasna), kamion (pijeska). Naravno, svi se takvi
leksemi mogu kombinirati i s drugim (sredi$njim ili manje perifernim)
nac¢inima kvantifikacije, najée$¢e s brojevima, npr. dva centimetra,
sedam dana, tri vrece brasna itd.

Kad je rije¢ o kategoriji vida (aspekta), srediSnje svakako ¢ini su-
odnos izmedu nesvrSenih i svrSenih glagola, npr. stizati — stici, citati
— procitati 1 sl. Kod nesvrSenih glagola radnja se konceptualizira kao
proces, koji je podlozan sekvencionalnosti, npr. citati dva sata, a kod
svrSenih se radnja konceptualizira kao cjelina u kojoj nema proteznosti
pa nije podlozna sekvencionalnosti, usp. *procitati tri sata. Drugim ri-
jecima nesvrSenim se glagolima izrazava, pa i naglasava trajanje radnje,
a svrseni uopce ne ukljuCuju trajanje, ni dugo ni kratko. Kod dvovidnih

5 O zbirnim imenicama i njihovu odnosu prema kategoriji broja usp. opSirnije Ivo Pranj-
kovi¢, ,,Zbirne imenice i kategorija broja u hrvatskom ili srpskom jeziku,* Naucni sasta-
nak slavista u Vukove dane, sv. 13 (1984) i Ivo Pranjkovi¢, Hrvatska skladnja. Rasprave
iz sintakse hrvatskoga standardnog jezika (Zagreb: Hrvatska sveucdili$na naklada, 1993),
17-21.



se glagola opreka po vidu na neki na¢in neutralizira jer se oni u jednim
kontekstima mogu rabiti kao nesvrseni, npr. Ovdje vidim puno ljudi na
okupu ili Danas korigiram tvoj rukopis, a u drugima kao svrSeni, npr.
Ako vidim puno ljudi na okupu, zbunim se ili Kad korigiram rukopis,
poslat ¢u ti ga.

U vezi s kategorijom vida periferiju ¢ine pojavnosti (prije svega
znacenja) koje su u vezi s nacinima vrSenja glagolske radnje, s tzv. 4k-
tionsartom. Radi se o raznolikim znacenjima koja mogu biti svojstvena
i osnovnim glagolima, ali su naj¢eS¢e rezultat prefiksacije ili, puno
rjede, sufiksacije osnovnih glagola. Takvim tvorbenim procesima naime
nastaju ingresivni glagoli, koji oznacuju pocetak radnje, npr. propjevati,
kompletivni glagoli, kojima se oznacuju zavrsni segmenti kakve radnje,
npr. docitati, totivni glagoli, kojima se oznacuje radnja u cjelini, npr.
odsvirati, atenuativni glagoli, kojima se oznacuju vremenski ograni¢ene
radnje, npr. primiriti se, intenzivni glagoli, kojima se oznacuje intenzi-
viranje kakve radnje, npr. raspricati se, kumulativni glagoli, kojima se
oznacuje da se radnja odvija dio po dio, malo-pomalo, npr. nakapati,
majoritivni glagoli, kojima se oznacuje da radnja jednoga vrSitelja
u ¢emu nadmasuje radnju drugoga, npr. nadigrati, distributivni glagoli,
kojima se oznacuje radnja §to se vrsi uzastopce na vise objekata, npr.
porazbijati, deminutivni glagoli, koji oznacuju radnju s nizim stupnjem
intenziteta nego $to je uobicajeno, npr. rezuckati, augmentativni glagoli,
koji oznacuju radnju s viSim stupnjem intenziteta, npr. drmusati, semel-
faktivni glagoli, koji oznacuju trenutne radnje, npr. puknuti, determi-
nativni glagoli, koji pretpostavljaju odredeni pravac radnje, npr. voziti
(u centar), indeterminativni glagoli, Cija se radnja odvija u neodredenu
pravcu ili u razliitim pravcima, npr. vozati, rezultativni glagoli, ¢ija
radnja pretpostavlja neko postignuce, rezultat, npr. sagraditi, stativni
glagoli, Cija se radnja odvija u/na (jednom) mjestu, npr. stajati, rela-
cijski glagoli, ¢ija radnja ne pretpostavlja akciju, nego kakav (obi¢no
apstraktan) odnos medu entitetima, posebno izmedu pokretaca radnje
1 predmeta, npr. pripadati, evolutivni glagoli, koji pretpostavljaju razvoj
ili promjenu mjesta na kojima se radnja odvija, npr. trcati itd.°

Suodnos izmedu srediSnjega i perifernoga izrazito je istaknut
u podrucju sintakse i semantike padeza, posebice kosih. Taj se suodnos
najbolje uocava u metodologiji kognitivne gramatike odnosno u onim

¢ O Aktionsartu usp. posebno Josip Sili¢, ,,An approach to the study of aspectuality in the
Croatian literary language,” u Kontrastivna analiza engleskog i hrvatskog ili srpskog jezi-
ka, sv. 11, ur. Rudolf Filipovi¢ (Zagreb: Zavod za lingvistiku Filozofskoga fakulteta, 1978),
42-70 i Josip Sili¢, Dihotomije. Izabrane rasprave (Zagreb: Disput, 2019), 395-397.
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metodologijama u kojima je polaziste tzv. lokalisticka teorija padeza.
Kad je rije¢ o samostalnim padezima (nominativu i vokativu), u njima
je srediSnje posve u prvom planu, a periferija nije istaknuta. Naime
nominativom se imenuje jedna od sastavnica konceptualne strukture
,,Sa svrhom njezina isticanja u odnosu na ostale sastavnice unutar kakve
gramaticki kodirane relacije®, a vokativ je ponajprije ,,padez oslovljava-
nja sugovornika radi uspostave komunikacijskoga kanala“’

Kod kosih padeza srediste ¢ini temeljno, ponajprije prostorno znace-
nje pojedinih padeza, a u pravilu vrlo raznoliku i slojevitu periferiju ¢ine
brojna druga, ve¢inom metaforizirana znacenja. Tako genitivu srediSte
¢ini konceptualna shema ishodista. Toj je shemi najblizi ablativni geni-
tiv, npr. osloboditi se straha, a onda bi dalje slijedili posvojni genitiv,
npr. knjiga moje sestre, dijelni genitiv, npr. litra vode, slavenski genitiv,
npr. ne traziti plaée, genitiv cijene, npr. vrijedan truda, genitiv obilja ili
oskudice, npr. nauzivati se sunca ili gladan kruha, vremenski genitiv,
npr. prosle godine, subjektni genitiv, npr. povratak ratnika, objektni
genitiv, npr. gradnja kuée, objasnidbeni genitiv, npr. znak dobre volje,
1 genitiv zaklinjanja, npr. Majke mi. Dakako periferna se znacenja jo$
viSe umnazaju i/ili kompliciraju kad se uzme u obzir poraba genitiva
s prijedlozima.?

Dativu srediSte ¢ini shemati¢ni koncept usmjerenosti, kojemu je
najblizi dativ smjera ili tzv. negrani¢ne direktivnosti, npr. pri¢i prozoru,
a periferiju ¢ine dativ namjene, npr. posuditi knjigu kolegi, dativ koristi
ili Stete, npr. kupiti djeci sladoled ili oduzeti ucenicima mobitele, po-
svojni dativ, npr. Majka mu je bolesna, dativ interesa ili eticki dativ, npr.
Ne gledajte mi kroz prozor, te emfaticki dativ, npr. Duse mi! itd.

Akuzativu srediste ¢ini koncept cilja odnosno tzv. grani¢ne direk-
tivnosti, kojemu je blizu akuzativ izravnoga objekta, npr. otvoriti vrata,
a periferiju bi ¢inili vremenski akuzativ, npr. iduéi tjedan, akuzativ
s infinitivom, npr. Cini sabrati svu gospodu, te nadinski akuzativ, npr.
hodati rame uz rame.

Lokativu srediSte ¢ini koncept smjestenosti kojemu su posve blizu
raznoliki tipovi smjeStenosti kao §to su smjeStenost u unutrasnjosti
predmeta, npr. raditi u Skoli, smjeStenost na povrSini predmeta, npr.
kuca na uglu. Periferiju Cine raznolike i1 raznoslojne metaforizacije
koncepta smjesStenosti, npr. poginuti u ratu, zivjeti u bijedi, uzivati na

7 Usp. Branimir Belaj i Goran Tanackovi¢ Faletar, Kognitivna gramatika hrvatskoga jezika.
Knjiga prva. Imenska sintagma i sintaksa padeza (Zagreb: Disput, 2014), 270.

8 O znaenjima padeza s prijedlozima ovdje uglavnom nede biti rije¢i osim u vezi s lokati-
vom koji se u hrvatskome jeziku ne rabi bez prijedloga.



putovanju, imati na pameti itd. Blizu je srediStu i znacenje prostorne
distributivnosti, npr. stvari razbacane po podu, a dalje su od sredista
metaforizirana znacenja koja susre¢emo u iskazima tipa Setati po nodéi,
biti poznat po hrabrosti ili postupiti po zakonu. Lokativ s prijedlogom
o primarno profilira punktualni kontakt medu predmetima, npr. visjeti
o klinu, a periferiju ¢ine znacenja sadrzana u iskazima tipa posjetiti
o Uskrsu, putovati o svom troSku ili potvrda o nekaZnjavanju. Loka-
tivu s prijedlogom pri srediste ¢ini blizina lokativnom orijentiru, npr.
kuca pri moru, a periferiju znacenja sadrzana u iskazima tipa obitelj pri
objedu, biti pri kraju karijere ili izjaviti pri zdravoj pameti.

Instrumentalu je srediSte koncept paralelizma (ponajprije prostor-
noga), a u raznim slojevima periferije nalaze se instrumental sredstva,
npr. putovati vlakom, prostorni instrumental ili prosekutiv, npr. Setati
parkom, vremenski instrumental, npr. raditi nedjeljom, tzv. pridjevni
instrumental, npr. siromasan duhom, subjektni instrumental, npr. Jjudi
obuzeti strahom, instrumental neizravnoga objekta, npr. baviti se trgo-
vinom, predikatni instrumental, npr. proglasiti ravnateljem. 1 napokon,
od prijedloznih instrumentala najblizi je srediSnjem konceptu instru-
mental s prijedlogom s, npr. Setati sa psom.’

O odnosu izmedu sredis$njega i perifernoga moze se govoriti 1 kad
je rije¢ o nacinima izrazavanja pojedinih gramatickih znacenja. To se
lijepo moze vidjeti na primjeru kategorije imperativnosti. U sredistu bi
naime te kategorije bilo izrazavanje imperativnosti gramatickim obli-
kom koji je za to specijaliziran, tj. imperativom (npr. Dodite sto prije),
a na periferiji bi bili ostali nacini izraZzavanja zahtjevnosti, primjerice
infinitivom (npr. Ne gaziti travu), futurom (npr. Odmah cete mu se
ispricati), konstrukcijom da + prezent (npr. Da se odmah vratis) ili da +
perfekt (npr. Da si se odmah vratio), imenickim oblicima (npr. Pozor!).
Na krajnjoj bi periferiji bila raznolika leksicka izrazavanja imperativ-
nosti, primjerice tzv. performativnim glagolima kao S$to su zahtijevati,
zabranjivati, dopustati, predlagati, preporucivati itd."°

Nesto slicno tomu moze se zapaziti i na podrucju izrazavanja
vremenskih znaCenja. SrediSte je izrazavanja vremena vezano za vre-

° O pojedinim znadenjima padeza, i sredi$njim i perifernim, usp. opSirnije u Belaj i Ta-
nackovi¢ Faletar, Kognitivna gramatika hrvatskoga jezika. Knjiga prva, 269-509 te Josip
Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista (Zagreb:
Skolska knjiga, 2005), 199-239.

100 raznolikim na¢inima izrazavanja imperativnosti usp. Ivo Pranjkovi¢ i Lada Badurina,
,,Nacini izrazavanja imperativnosti, u Bosanskohercegovacki slavisticki kongres, I. Zbor-
nik radova (knjiga 1). Lingvistika, ur. Mirela Omerovi¢ (Sarajevo: Slavisticki komitet, 2012).

N
[3,}

Ivo Pranjkovi¢, Lada Badurina: SrediSnje i periferno u gramatici hrvatskoga jezika



N
(=2}

Hrvatski standardni jezik i dijalekti / Chorwacki jezyk standardowy i dialekty

menske glagolske oblike (prezent, perfekt, futur i sl.), a ostali su nacini
manje ili vise periferni. Tako su u odnosu na izrazavanje vremenskih
znaCenja oblicima vremena periferna izrazavanja tih odnosa neli¢nim
glagolskim oblicima, tj. glagolskim prilozima, npr. Umorio se tréeci
ili Stigao je na cilj pretréavsi dva kilometra. Slijedila bi izrazavanja
vremenskih odnosa padeznim oblicima i prijedlozno-padeznim izra-
zima, npr. Ne rade nedjeljom, Doci ¢e idudi tjedan, Zaposlio se nakon
zaviSetka gimnazije i sl.!! Slijedili bi nacini izrazavanja vremenskih
znaCenja na razini koordinacije, npr. Sjedi i razmislja, Sjedne pa
razmisli, Sjedi, razmislja i nista ne sluti i sl. Spomenut ¢emo potom
izrazavanja vremenskih relacija subordinacijski, prije svega vremen-
skim reCenicama, npr. Dok sjedi, razmislja, Kad sjedne, razmisli, Prije
nego razmisli, sjedne 1 sl. I napokon na krajnjoj periferiji bilo bi leksicko
izrazavanje vremenskih znacenja: glagolima (npr. ljetovati, zapjevati,
doraditi), imenicama (npr. podne, proljece, stoljece), pridjevima (npr.
Jjutarnji, tjedni, godisnji), prilozima (npr. rano, redovito, mjesecno),
prijedlozima (npr. prije, poslije, tijekom), veznicima (npr. dok, prije
nego Sto, dokle god), Cesticama (npr. Tek je sedam sati prema Vec je
sedam sati) itd."?

Kad se promatra odnos srediSnjega i perifernoga u podrucju vrsta
rijeci, najprije valja utvrditi da su sredi$nje vrste svakako imenice i gla-
goli, kojima je svojstven i najveci broj gramatickih kategorija oblika: rod,
broj, padez, lice, vid, vrijeme, nacin, (ne)prijelaznost. Pritom je vazno
napomenuti da se kategorije koje su svojstvene 1 imenicama i glagolima
razlic¢ito reflektiraju na te vrste. To posebno vrijedi za kategoriju broja
koja je kod imenica, kao §to je ve¢ spomenuto, morfoloska kategorija
u uzem smislu jer se odnosi na ono $to imenice znace, a kod glagola je
to sintakticka kategorija jer se ona ne odnosi na ono $to glagoli znace,
nego se njome gramatikalizira useljavanje predmetnosti (supstancijalno-
sti) u procesualnost oznacenu glagolima. Pridjevi su u odnosu na ime-

' Opsirnije o tome usp. Ivo Pranjkovié, ,,Izrazavanje vremenskih odnosa padeznim obli-
cima i prijedlozno-padeznim izrazima,“ u Vrijeme u jeziku / Nulti stupanj pisma. Zbornik
radova 41. seminara Zagrebacke slavisticke Skole, ur. Tatjana Piskovi¢ i Tvrtko Vukovic¢
(Zagreb: Zagrebacka slavisticka Skola, 2013).

12 Opsirnije o razli¢itim nadinima izrazavanja vremenskih odnosa usp. Ivo Pranjkovi¢,
,»lzrazavanje vremenskih odnosa u hrvatskome jeziku,” u Zagrebacka slavisticka Skola.
Zbornik radova, 1. Radovi s medunarodnog slavistickog kongresa u Ljubljani, ur. Stipe
Botica (Zagreb: Filozofski fakultet u Zagrebu — Zagrebacka slavisticka $kola, 2003) i Pranj-
kovi¢, Gramaticka znacenja, 76—90 te Lada Badurina, ,,Vremenski odnosi na razini slozene
recenice 1 teksta,” u Vrijeme u jeziku / Nulti stupanj pisma. Zbornik radova 41. seminara
Zagrebacke slavisticke Skole, ur. Tatjana Piskovi¢ i Tvrtko Vukovi¢ (Zagreb: Zagrebacka
slavisticka $kola, 2013).



nice svakako periferna kategorija jer se u njima uglavnom ponavljaju
gramaticka svojstva tipi¢na za imenice, tj. rod, broj i padez. U jo§ vecoj
je mjeri kod pridjeva periferna kategorija stupnja, unato¢ tomu §to je ona
svojstvena samo njima, jer ona ne zahvaca vrstu u cjelini, nego samo
one pridjeve kojima se oznacuje kvalitativnost u uzem smislu. U odnosu
na pridjeve perifernije su zamjenice i brojevi jer te vrste vrstama Cine
specificnosti njihova znacenja (zamjenicnost i/ili deikti¢nosti odnosno
osobita vrsta kvantitativnosti), a nisu im svojstvene posebne obli¢ne
kategorije, nego se s obzirom na te kategorije te rijeci pribrajaju imenic-
kim (npr. ja ili dva), pridjevskim (npr. moj ili peti) ili priloznim rijec¢ima
(npr. gdje ili pef). Naravno, nepromjenjive su rije¢i periferne u odnosu
na promjenjive ve¢ samim time $to im uopce nisu svojstvene kategorije
oblika rijeci. Najblizi su srediStu svakako prilozi, koji oznacuju raznolike
okolnosti glagolske radnje (pa se onda prema glagolima odnose sli¢no
kao Sto se prema imenicama odnose pridjevi, koji oznacuju svojstva
predmeta oznacenih imenicama). Osim toga nekim prilozima moze biti
svojstvena i kategorija stupnja (npr. rado, radije, najradije) pa se zbog
toga ponekad govori i o tome da su oni djelomi¢no promjenjive rijeci.
Slijedili bi nakon toga prijedlozi ¢ija je glavna zadaca da konkretiziraju
padezna znacenja, pa se ¢ak moze ustvrditi da se oni i gramatikaliziraju
na razini oblika (ili podoblika) rijeci. Moze se naime ustvrditi da su npr.
prijedlozno-padezni izrazi tipa od kuce ili do kuce posebni oblici (ili
podoblici) genitiva u odnosu na (besprijedlozni) genitivni oblik kucé.
U odnosu na prijedloge periferni bi bili veznici jer oni ne samo da
nemaju oblicnih svojstava nego nisu u izravnom suodnosu ni s jednom
drugom vrstom rijeci (ne sluze nijednoj vrsti), nego se njima uspostav-
ljaju odnosi sa sintakticki sloZenijim jedinicama, tj. sa surecenicama
(klauzama). U odnosu na veznike perifernima se mogu smatrati Cestice
iako one u pravilu imaju gramaticki uopéena znacenja (npr. znacenja
intenziviranja, poticanja, pitanja, zahtijevanja i sl.), ali su ta znacenja
u pravilu vezana za govorni ¢in, $to znaci da su pragmati¢ne naravi, pa
su ve¢ samim time periferna u odnosu na tipicna gramaticka znacenja
kao §to su znacenja broja, roda, padeza, vremena i sl. Na krajnjoj se
periferiji svakako nalaze uzvici, koji su zapravo na granici izmedu rijeci
1 ne-rijeci.

U odnosu na temeljne vrste rijeci svakako su periferni i hibridni
oblici odnosno hibridne vrste rijeci, kao $to su glagolski pridjevi (vidio,
viden), glagolski prilozi (videci, vidjevsi), glagolske imenice (videnje)
1 infinitivi (vidjeti). Glagolski pridjevi, prilozi i imenice hibridi su iz-
medu glagola, pridjeva i priloga, a hibridnost infinitiva sastoji se u tome
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Sto su ti oblici liSeni svih onih glagolskih svojstava kojih mogu biti
liseni (i lica, i broja, i vremena, i nacina). Infinitivu su naime svojstvene
samo one gramatiCke osobitosti koje glagolu pripadaju kao (vrsti) rijeci,
tj. samo glagolski vid i (ne)prijelaznost.”

Sredisnje i periferno na periferiji gramatike

I dok se u sredi$tu naseg razmatranja naslo sredi$nje i periferno
u gramatici hrvatskoga jezika, naposljetku ¢emo se osvrnuti i na
— uvjetno re¢eno — gramaticku periferiju. Iako naime ni fonologija
ni semantika nisu (sredi$nji) dijelovi gramatike,'* pokazat ¢emo da
i na tim perifernim podruc¢jima moze — opet — biti rije¢i o sredistu
1 periferiji.

Sto se fonologije tice, u obzir ¢emo uzeti sam koncept fonema.
Tako ¢emo primjerice za hrvatski fonem /n/ dokazivati da se potvrduje
u dvjema pozicijski uvjetovanim varijantama (tj. alofonima) — kao den-
talno [n] (usp. tanak) ili kao velarno [g] (usp. tanka). Ti se alofoni — koji
dolaze u komplementarnoj distribuciji — ostvaruju u polju disperzije
fonema /n/. Za dentalno ¢e se [n] utvrditi da je najmanje uvjetovano
okolinom te se smatra tipicnim predstavnikom fonema /n/; velarno se
[g] ostvaruje u tzv. sigurnosnom pojasu fonema, dakle na periferiji polja
disperzije fonema /n/. A Sto se dogada ako realizacija fonema prijede
granice postojeceg polja disperzije? Tada se, dakako, ostvaruje alofon
drugoga, susjednog fonema. Oprimjerit ¢emo to strukturama stan
1 stambeni. 1, naravno, u tom ¢e se slucaju govoriti o alomorfonima
morfonema /n/. I opet, kao Sto ¢emo za alofon [p] reci da je, u odnosu
na alofon [n], periferni, tako ¢e periferni biti i alomorfon [m] u odnosu
na alomorfon [n].

Kad je o semantici rijec¢, takoder ¢emo moci promisljati o srediStu
i periferiji. MoZemo tako suceliti osnovno, denotativno znacenje onom
sekundarnom, konotativnom i/ili metaforickom (usp. npr. krilo u svom
srediSnjem znacenju ‘organ za letenje u ptica ili kukaca’ te u perifernim
znacenjima ‘dio avionske konstrukcije’, ili “pokretni ili bo¢ni dio ¢ega’,

1 Opsirnije o svemu tome usp. u Ivo Pranjkovi¢, ,,Hibridni oblici i vrste rije¢i,“ u Sara-

Jjevski filoloski susreti I. Zbornik radova (knjiga 1), ur. Ismail Pali¢ (Sarajevo: Bosansko

filolosko drustvo, 2012), 191-199.

4 Temeljna je jedinica fonologije naime fonem, a on nije jezini znak (jezi¢ni znak, kao
strukturalisticki koncept, ¢ini neraskidiva veza izraza i sadrzaja, koji su u dihotomijskom
odnosu); ni semanti¢ka jedinica semantem nije jezi¢ni znak. Nasuprot tome jedinice su
gramatickih disciplina — morfologije i sintakse — jezi¢ni znakovi.



npr. prozorsko krilo ili krilo zgrade, ili ‘oni koji su na nekoj strani’, npr.
lijevo krilo politicke stranke, ili ‘skut’, npr. majcino krilo). Posebno ¢e
se medutim poticajnom pokazati ve¢ spomenuta kognitivna teorija pro-
totipa. Prototip macke bit ¢e tako tipicna domaca zivotinja dugoga repa
koja lovi miseve, a periferni ¢e primjerci biti gepard, leopard i lav itd.;
sli¢no ¢e se i za lastavicu mo¢i utvrditi da je blize srediSnjem znacenju
pojma ptica (rijec je o istaknutom primjeru ptice) negoli, recimo, kokos,
guska ili patka.

Zakljuéno

Iz svega recenoga vidljivo je da odnos izmedu sredis$njih i peri-
fernih pojavnosti prozima cjelokupno gramaticko ustrojstvo jezika, pa
i jezik opcenito, kako u srediStu toga ustrojstva, na razini morfologije
i sintakse, tako 1 na periferijama jezicnoga ustrojstva, a to su fonoloska
i semanticka razina.
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Central and Peripheral in Croatian Grammar

Summary: In this paper we focus on what is central and what is peripheral in the
grammatical structure of the Croatian language, in particular on the grammatical
categories of number, aspect and word classes. With respect to the category of
number, the relationship between singular and plural is central, while the perip-
hery consists of other ways of expressing quantity relations (number as a word
class, collectiveness, substantivity). With respect to the category of aspect, the
opposition imperfective — perfective is central, while the periphery consists of
Aktionsart. With respect to word classes, the basic word classes are central, while
the periphery consists of hybrid forms and/or hybrid word classes (e.g. participles,
infinitive, gerunds, pronominal adjectives and pronominal adverbs, etc.). Finally,
we will discuss the central and the peripheral in phonology and semantics (as
peripheral areas in relation to grammar).

Keywords: central, peripheral, number, aspect, case, imperativeness, tense, word
class
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Gramaticka kompetencija na periferiji
standardnoga jezika

Sazetak: U ovome radu tematiziraju se odstupanja od standardnojezi¢ne norme na

gramatickoj razini. Na primjeru pismenih radova na stru¢nome ispitu nastavni-
ka pripravnika hrvatskoga jezika utvrdit ¢e se razina njihove gramati¢ke kompe-
tencije. Naime, iako se od nastavnika hrvatskoga jezika ocekuje najvisi stupanj
kompetencije na svim razinama jezi¢noga opisa, analiziraju¢i pismene radove
nastavnika pripravnika uoceno je odstupanje od standardnojezi¢ne norme na gra-
matickoj razini. Na gradi od 90 pismenih radova analizirat ¢e se uporaba veznika
bududi (da) i jer, s obzirom na to da, kako ... tako, potom uporaba prijedloga kroz,
koje odstupaju od normativnih preporuka, promjena rekcije glagola koristiti (se),
nenormativno pisanje futura prvog kada zanaglasnica slijedi glagol koji zavrSava
na #i te poloZaj zanaglasnice u recenici.
Cilj je rada utvrditi razloge i Cestotnost tih odstupanja, a primjenom kognitiv-
noga modela gramaticke kompetencije utvrdit ¢e se i jesu li uoCena odstupa-
nja iskljucivo pogreske te moze li se govoriti o dvojnostima ili ¢ak o jezi¢nim
promjenama.

Kljuéne rijeci: gramaticka kompetencija, nastavnici pripravnici hrvatskog jezika,
standardni jezik
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1. Uvod

U modernome svijetu pismenost je imperativ te je teSko zamisliti
zivot bez uporabe jezika i pisma. S promjenama i razvojem u izvanje-
zinom svijetu mijenjalo se i shvaéanje pojma pismenosti pa se ona
odreduje kao cjelovito iskoriStavanje znacenjskog potencijala jezika,
pisanog ili govorenog.! Uz elementarnu pismenost — poznavanje Cita-
nja, pisanja i racunanja kao osnovnih vjeStina — odnosno sposobnost
da se s razumijevanjem procita i napiSe jednostavna recenica koja se
odnosi na svakodnevni zivot, danas se govori i o sekundarnoj ili funk-
cionalnoj pismenosti — razumijevanju pisanih uputa u svakodnevnom
Zivotu — te o tercijarnoj pismenosti koja se odnosi na nove tehnolo-
gije, kompjutorsku pismenost, internet, SMS.? Unato¢ usloznjavanju
pojma pismenosti, njezin temelj i dalje je jezik sa svojom primarnom
funkcijom — komunikacijom! Tijekom komunikacijskoga procesa uspo-
stavlja se razliCit repertoar jezicnih sredstava i pravila, jezi¢énih normi
1 sustava, odnosno dolazi do ispreplitanja razli¢itih jezi¢nih idioma
unutar sustava istoga jezika.’ Da bi ljudska komunikacija unato¢ tim
preplitanjima bila svrhovita, odnosno da bismo uspjesno razmjenjivali
znanja, misli i osjecaje, nuzno je razvijanje i njegovanje jezi¢ne kulture,
odnosno ,,svjesno nastojanje kojemu je cilj poStovanje jeziénih normi‘“.
Najvisa razina izrazavanja tako podrazumijeva postovanje gramatickih
normi, odnosno postovanje fonoloSkog, morfoloskog i sintakti¢kog
ustrojstva jezika uz jasnu diferencijaciju pravilnoga od nepravilnoga
¢emu se posebna pozornost pridaje u okviru obrazovnoga sustava.
U tom kontekstu uciteljev je primjer 1 poticaj vrlo vazan te oni ,,nisu
samo puki ,davatelji‘ informacija, nego kreativne osobe koje poticu
i usmjeravaju komunikaciju uceéi i djeluju¢i*®. Tako se od nastavnika
hrvatskoga jezika ocekuje najvisi stupanj kompetencije na svim
razinama jezi¢noga opisa, analiziraju¢i pismene radove nastavnika

! Claire J. Kramsch, ,,Socialization and Literacy in a Foreign Language: Learning Through
Interaction, Theory Into Practice, vol. 26, br. 4 (1987): 243.

Ludo Verhoeven i Anne Vermeer, ,,Sociocultural Variation in Literacy Achievement,* Bri-
tish Journal of Educational Studies, vol. 54, br. 2 (2006): 189-211.

2 Branko Dijanosi¢, ,,Funkcionalna pismenost polaznika osnovnog obrazovanja odras-
lih od tre¢eg do Sestog obrazovnog razdoblja,” Andragoski glasnik, vol. 16, br. 1 (2012):
21-31.

> Dunja Pavlievi¢-Frani¢, Komunikacijom do gramatike (Zagreb: Alfa, 2005), 18-21.

4 Andela Franci¢ i Bernardina Petrovi¢, Hrvatski jezik i jezicna kultura (Zagreb: Visoka
Skola za poslovanje i upravljanje ,,Baltazar Adam Krceli¢®, 2013), 19.

5 Pavli¢evi¢-Frani¢, Komunikacijom do gramatike, 79.



pripravnika hrvatskoga jezika uocCeno je odstupanje od standardnoje-
zicne norme na gramatickoj razini. Na gradi od 90 pismenih radova
analizira se u ovome radu uporaba veznika buduci (da) i jer, s obzirom
na to da, kako... tako, potom uporaba prijedloga kroz, koje odstupaju
od normativnih preporuka, promjena rekcije glagola koristiti (se), ne-
normativno pisanje futura prvog kada zanaglasnica slijedi glagol koji
zavrsava na ti te polozaj zanaglasnice u recenici. Pristupi li se uoenim
odstupanjima sa stajaliSta standardnoga jezika koji se tradicionalno
shvaca kao prestizni idiom te identitetski konektiv, tada se moze go-
voriti o ,,pogreskama [koje] krnje jezik kao sustav, dovode u pitanje
samu funkciju jezika i mogu prouzrociti nejasnoce i nesporazume
u komunikaciji‘®. S druge strane, takvo je stajaliSte iz sociolingvisti¢ke
perspektive potpuno neprihvatljivo jer je ,,nerealno vjerovati da se
identitet bilo koje jezi¢ne zajednice ocituje iskljucivo na temelju strogo
normiranoga standardnog jezika“’. Osim toga, o kriteriju (ne)razumlji-
vosti u sluc¢aju odstupanja od norme koja su predmet ovoga rada doista
se ne moze govoriti, §to ¢e se potvrditi i na primjerima. U tom svjetlu,
cilj je rada izloziti razloge i Cestotnost odstupanja te na temelju tih
podataka utvrditi jesu li uoCena odstupanja dvojnosti koje najavljuju
jezine promjene.

2. Gramaticka kompetencija:
od odstupanja do jezicnih promjena

Kompetencija se, opc¢enito, odreduje kao ,,sposobnost kojom tko
raspolaze ili kao kognitivna sposobnost rjeSavanja problema koja je
urodena, ali se moZe razviti i u procesu ucenja. Ta se sposobnost te-
melji na znanju, a na njezinu uporabu djeluju razni motivacijski, voljni
i drustveni ¢imbenici.® Termin se u lingvistici prosirio zahvaljujuci
Chomskom koji je odredio jezi¢nu kompetenciju kao prakti¢no znanje
ograni¢enog broja gramatickih pravila koja govornicima omogucuju
generiranje neograni¢enog broja gramati¢nih re¢enica. Dakle, osim
gramatickoga znanja, kompetencija podrazumijeva i znanje o njegovoj
prikladnoj uporabi u odredenom komunikacijskom i Sirem kontekstu
§to znaci da se ona sastoji od dva aspekta: gramaticke i uporabne kom-

¢ Pavli¢evi¢-Frani¢, Komunikacijom do gramatike, 36-37.

7 Damir Kalogjera, ,,Identiteti, standardizirani i nestandardizirani,” u Identitet jezika jezi-
kom izrecen, ur. Anita Peti-Stanti¢ (Zagreb: Srednja Europa, 2008), 74.

8 Vesna Bagari¢ Medve, Komunikacijska kompetencija (Osijek: Filozofski fakultet, 2012), 3.
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petencije. Takvim odredenjem kompetencije u prvi je plan, uz znanje,
stavljena i uporaba.’ Kao bliskoznacan ili ¢ak istoznacan (npr. u Za-
jednickom europskom referentnom okviru za jezike) terminu jezi¢na
kompetencija, da bi se izbjeglo shvacanje gramatike iskljuc¢ivo u uzem
smislu, rabi se termin gramaticka kompetencija koji podrazumijeva
vladanje jezi¢nim kodom, tj. znanje morfoloskih i sintaktickih pravila,
znanje vokabulara, znanje semantickih pravila te znanje fonoloskih
i ortografskih pravila.'” Verhoeven i Vermeer'' gramati¢ku kompeten-
ciju odreduju kao poznavanje pravila za formalnu organizaciju pisanoga
diskursa, a Amelina'? kao poznavanje jezi¢nog gramatickog znacenja te
sposobnost njegove primjene, odnosno kao sposobnost za razumijevanje
1 izrazavanje znacenja, proizvodnju i prepoznavanje fraza i recenica.
Dakle, svi se autori slazu da gramaticka kompetencija podrazumijeva
(dobro) poznavanje gramati¢kih svojstava leksickih jedinica, ali
1 pravila za njihovo ulancavanje Sto je u suprotnosti s tradicionalni
poimanjem ucenja gramatike i reprodukcije gramatickih formula.
Gramaticku kompetenciju ¢ini znanje o morfoloskim i sintaktickim
pravilima, a konkretne njezine sastavnice prema Pavici¢ Takac¢ i Baga-
ri¢ Medve® jesu: poznavanje morfema, rijeci i vrsta rije¢i, poznavanje
tvorbe rijeci, pojma, reCenice, gramatickog ustrojstva recenice, reda
rijeci u recenici te poznavanje vrsta recenica. Uz jasno odredene sastav-
nice gramatiCke kompetencije, nacinjen je i popis' metodickih nacela
za njihovu implementaciju i razvoj: pruzanje bogatog jezi¢nog unosa,
obrada jezi¢nog unosa, poticanje induktivnog ucenja, usredotocivanje
na oblik, ispravljanje pogreSaka, tj. pruzanje informacija o tome Sto
u jeziku nije moguce, postovanje uc¢enikova unutrasnjeg razvojnog pro-
cesa, suradnicko ucenje, poticanje jezicne uporabe te ucenje u kojemu
se polazi od zadataka. Na tragu je opisanog komunikacijsko-funkcio-
nalnog pristupa poucavanju gramatickih sadrzaja i kognitivni model
gramaticke kompetencije koji opisuje Millrood."* Prema tom modelu,

% Svetlana Amelina, ,,Formation of Grammatical Competence in Training Future Transla-
tors,” Haykoeuii éicnux HYBill Yxpainu. Cepis: Iledacozika, ncuxonozis, ginocoghis, br.
199 (2014): 1-8.

1 Visnja Pavi¢i¢ Takac¢ i Vesna Bagari¢ Medve, Jezicna i strategijska kompetencija u stra-
nome jeziku (Osijek: Filozofski fakultet, 2013), 3—11.

' Verhoeven i Vermeer, ,,Sociocultural Variation,* 195.

2 Amelina, ,,Formation of grammatical competence,” 2.

B Pavici¢ Taka¢ i Bagari¢ Medve, Jezic¢na i strategijska kompetencija, 74-75.

4 Pavi¢i¢ Taka¢ i Bagari¢ Medve, Jezicna i strategijska kompetencija, 109-110.

15 Radislav Millrood, ,,Cognitive Models of Grammatical Competence of Students,” Proce-
dia — Social and Behavioral Sciences, br. 154 (2014): 259-262.



transformacija misli dogada se kroz verbalizaciju te ista misao moze
pro¢i visestruke transformacije i interpretacije kroz razli¢ite gramaticke
strukture. Dakle, svaka misao moze biti verbalizirana na razliCite na-
¢ine. Slicno ranije opisanom metodickom pristupu razvoja gramaticke
kompetencije, i kognitivni model u prvi plan stavlja induktivou metodu.
S druge strane, naglasava se da poznavanje pravila nije dovoljno za
gramaticku kompetentnost te je ucenje pravila uvijek popraceno in-
tenzivnim razvojem gramatickih vjestina. Tre¢i vazan dio kognitivnog
modela gramaticke kompetencije, uz pravila i vjestine, jest gramaticka
intuicija. Upravo intuiciju Millrood' shvaca kao temelj za gramaticko
,donosenje odluka“ koje nije rezultat eksplicitnog govornikova znanja
i njegovih prosudbi o vlastitoj ili tudoj gramaticnosti. Dakle, dok
gramaticko znanje ovisi o poznavanju gramatickih pravila, gramaticke
vjestine ovise o intenzitetu vjezbanja (tzv. drila), gramati¢ka intuicija
ovisi o Sirini, odnosno opsegu govornikova komunikacijskog iskustva.
Iz svega proizlazi da se najbolji rezultati dobivaju kada je komunika-
tivno iskustvo poduprto ciljanim poucavanjem jezi¢nih obrazaca, uz
pomo¢ pravila.

Imajuci u vidu opisane modele i sastavnice gramaticke kompetencije
kao i metodicke modele za njihovu implementaciju i razvoj, moze se
utvrditi da bi razina poznavanja gramatickih pravila te njihove primjene
u nastavnika pripravnika hrvatskoga jezika trebala biti vrlo visoka i to
zbog visegodisnjeg formalnog obrazovanja, ali s druge strane i zbog
svijesti o potrebi poStovanja pravila standardnoga jezika u sluzbenoj
komunikaciji kao §to je strucni ispit. Unato¢ tome, u pisanim radovima
nastavnika pripravnika hrvatskoga jezika neto¢na jezi¢na proizvodnja
nije rijetkost, a pravilnost kao ,,prvi i osnovni element jezi¢ne kulture*”
nije uzus. Jelaska i Bjedov,"® govore¢i o pogreskama u pisanome dis-
kursu ucenika kategoriziraju naruSavanje standardnojezi¢ne norme te
govore o propustima — tipfelerima u pisanome diskursu koji su najéesce
posljedica umora, rastresenosti ili napetosti — ili pogreskama — unosom
jedinica koje ne odgovaraju ciljnom idiomu. Odstupanjima autorice
nazivaju medujezic¢ne osebujnosti, odnosno jedinice koje ne odgovaraju
ciljnom idiomu, a mogu biti prijenosna (prijenos jedinica iz materin-
skog idioma), razvojna (nastaju uslijed uc¢enikove sposobnosti jezicne

16 Millrood, ,,Cognitive Models,* 260.

7 Fran¢i¢ i Petrovié, Hrvatski jezik, 19.

8 Zrinka Jelaska i Vesna Bjedov. ,,Pogrjeske ili promjene — ovladanost odabranim hrvat-
skim morfosintaktickim sadrzajima uc¢enika zavr§noga razreda osnovne skole,” Jezikoslov-
lje, vol. 16, br. 2-3 (2015): 229-231.
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obrade na odredenom stupnju ovladanosti jezikom) te poucavateljska
ili navodena'® koja nastaju uslijed neprikladna poucavanja, $to znaéi
da predstavljaju nepozeljna odstupanja za koja su odgovorni nastavnici.
Naposljetku, dvojnosti predstavljaju viSe od jedne prihvatljive jezi¢ne
jedinice koje se usporedno rabe.

U nastavku rada, primjenom opisanoga kognitivnog modela
gramaticke kompetencije, analizirat ¢e se odstupanja od standar-
dnojezicne gramaticke norme u pisanim radovima nastavnika pri-
pravnika hrvatskoga jezika te ¢e se pokusati utvrditi mogu li se ta
odstupanja kategorizirati i kao dvojnosti, odnosno kao najave jezi¢nih
promjena.

3. Odstupanja od standardnojezi¢ne gramaticke norme
u pisanim radovima nastavnika pripravnika hrvatskoga jezika

3.1. Grada i istrazivanje

Gradu za ovo istrazivanje ¢ini 90 pismenih radova nastavnika pri-
pravnika hrvatskoga jezika koji su diplomirali na sveucilistima u Osi-
jeku, Zagrebu, Zadru, Rijeci i Splitu, nastalih na strué¢nim ispitima od
2014. do 2016. godine. Odstupanja od gramati¢ke norme pronadena su
u ¢ak 31 radu, odnosno u viSe od tre¢ine nastavnika (34 %). Popisano je
ukupno 41 odstupanje iz ¢ega proizlazi da je prosjecan broj odstupanja
po nastavniku 1,3. Promotre li se podaci u odnosu na studij nastavnika
koji ¢ine gradu, 62 rada napisali su bivsi studenti jednopredmetnoga stu-
dija hrvatskoga jezika i knjizevnosti, a 28 radova dvopredmetni studenti
filozofijom, pedagogijom i engleskim jezikom. Medu 31 nastavnikom
koji su u radu odstupali od norme ¢ak je 26 bivSih jednopredmetnih
studenata, a tek 5 dvopredmetnih. Dakle, broj je nastavnika koji od-
stupaju od gramati¢ke norme medu biv§im dvopredmetnim studentima
manji $to s jedne strane iznenaduje jer su satnica i obveze studenata na
jednopredmetnom studiju vece te bi se u skladu s tim ocekivalo da su
i rezultati na tom studiju bolji. S druge strane, predoceni su podaci samo
potvrdili neformalne dojmove profesora koji predaju na oba studija da se
na dvopredmetni studij upisuju bolji studenti.

19 Marta Medved Krajnovi¢, ,,SLA i OVIJ: $to se krije iza skracenice?,“ Lahor, br. 7 (2009):
102.



3.2. Rezultati

Analizom odstupanja od gramati¢ke norme u esejima nastavnika
hrvatskoga jezika na stru¢nom ispitu uocena su sljede¢a odstupanja: za-
mjena buduci da i jer, skracivanje veznicke skupine s obzirom na to da,
upotreba veznika kako... tako, upotreba prijedloga kroz u vremenskom
znacenju, promjena rekcije glagola koristiti (se) te odstupanja u upotrebi
futura I. i u polozaju zanaglasnica. U nastavku ¢e rada sva odstupanja
biti detaljnije prikazana i analizirana.

Bududéi da / jer. lako je rije¢ o uzro¢nim veznicima, distribucija
buduci da i jer nije slobodna. Veznik buduci da upotrebljava se u in-
verziji, tj. kad zavisna sureCenica dolazi ispred glavne, a veznik jer kad
zavisna surecenica dolazi iza glavne surecenice.”” U gradi je zabiljezen
iskljucivo veznik buduci da:

(I) Nakon gledanja filma dobro je napraviti nesto dulju stanku,
bududi da se radi o dugometraznom filmu.

(2) Cilj je ovoga eseja progovoriti o gramati¢kim teorijama u tra-
dicionalnoj i suvremenoj nastavi hrvatskoga jezika u srednjoj
Skoli budu¢i da nastava gramatike u srednjoj $koli obuhvaca sva
navedena podrudja.

(3) Navedeni se sat moze izvesti u osmome razredu buduci da je
»Alkar* uc¢enicima na popisu lektire...

S obzirom na to da. Sa standardnojeziCnog stajaliSta, pogresna je
uporaba uzro¢ne veznicke skupine s obzirom na to da u pokra¢enom
obliku.?* Pronadeni primjeri pokazuju da se gube razli¢iti dijelovi te
vezniCke skupine:

(4) S obzirom da je sadrzaj nastave gramatike u srednjoj Skoli
uceniku cesto opsezniji i kompliciraniji, potrebno je nastavu gra-
matike uciniti pristupac¢nijom...

(5) Obzirom na to da je pohadanje osnovne $kole obavezno za svu

djecu do 15. godine zivota, ovo nacelo moze se nazvati temeljem
svih ostalih nacela.

(6) Rijec u stripu funkcionira obzirom na pojavnost...

20 Andela Fran¢i¢, Lana Hudecéek i Milica Mihaljevi¢, Normativnost i visefunkcionalnost
u hrvatskome standardnom jeziku (Zagreb: Hrvatska sveucilisna naklada, 2006), 158.
2 Franc¢i¢, Hude&ek i Mihaljevi¢, Normativnost i viSefunkcionalnost, 161.
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Kako ... tako. Ustrojstva s veznikom kako ... tako smatraju se
sintaktickim kalkovima iz njemackoga jezika (wie ... so) za koje se
u hrvatskome predlaze zamjena ustrojstvom s udvojenim veznikom
i ... 1. U korpusu su zabiljeZzena Cetiri primjera upotrebe ustrojstva
kako ... tako:

(7) Nastava hrvatskoga jezika mora biti stvaralacka, kako za uce-
nika tako 1 za ucitelja.

(8) ... kako bi se ostvarila svrha ucenja te nastava ucinila zani-
mljivom kako uceniku tako i ucitelju.

(9) U nastavi ucitelj mora postovati i nacelo znanstvenosti te uce-
nicima prenositi, kako ve¢ postojeca pravila, tako i nove jezi¢ne
pojave...

(10) ... uocavanja klju¢nih stvari i teziSta dogadaja kako u drami,
tako i medu likovima.

Kroz. Cesto akuzativ s prijedlogom kroz ima vremensko znadenje.
Norma u tom znaéenju preporucuje prijedlog tijekom.?* U analiziranoj
gradi prijedlog kroz dolazi iskljuc¢ivo u vremenskom znacenju:

(11) Uc€enike je potrebno stalno motivirati, kroz sve faze sata...

(12) Povezivanje se i sjedinjavanje ne mora protezati kroz cijeli
nastavni sat...

Koristiti (se).”® Pod utjecajem administrativno-poslovnoga stila,
i u razgovornom stilu rije¢i dozivljavaju novu rekciju, odnosno novu
valentnost.?* Najzastupljeniji primjer koji dokazuje tu tvrdnju jest glagol
koristiti koji gubi Cesticu se i umjesto s instrumentalom uspostavlja
vezu s akuzativom (koristiti se ¢ime mijenja se u koristiti sto). Da je
doista rije¢ o vrlo prosirenoj pojavi pokazuje i grada istrazivana za
ovaj rad. Naime, to je normativno odstupanje najzastupljenije s Cak
23 pojavnice:

22 Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika za gimnazije i visoka ucilista
(Zagreb: Skolska knjiga, 2005), 224-225.

2 S obzirom na to da suvremeni hrvatski rjeénici ne tretiraju oblik koristiti (bez se) kao
pogresku, a u pojedinim se kontekstima koristiti i ne moze zamijeniti s koristiti se, napo-
minjemo da smo odstupanjima u ovome radu smatrali samo one komunikacijske kontekste
u kojima je ta zamjena moguca.

24 Sili¢ i Pranjkovi¢, Gramatika hrvatskoga jezika, 379-381.



(13) ... te ih dodatno motivirati za rad pri ¢emu je pozeljno kori-
stiti razli¢ite gramaticke sustave, ...

(14) U vlastitoj nastavnoj praksi Cesto koristim nastavne listie
kao pomo¢ u motivaciji.

(15) U vlastitoj nastavnoj praksi najées¢e koristim analiticko-ek-
splikativni i problemsko-stvaralacki sustav.

(16) [Rije¢] moze koristiti dijaloge i monologe likova, (...) moze
koristiti samo stripovne onomatopeje. ..

(17) Ponekad stripocrtaci nepoznata ili izmiSljena pisma koriste
u stilske svrhe...

(18) Likovi u ovome govoru koriste izraze karakteristi¢ne za nji-
hov uzrast i podrucje na kojem Zive.

(19) No nastavnik moze koristiti i dedukciju,...

Futur 1. Kad u recenici infinitiv dolazi ispred oblika glagola htjeti,

ne izgovara se i ne piSe zavr$no infinitivno -i. To je pravilo naruSeno
u jednom primjeru u istrazivanoj gradi:

(20) U ovome radu obradivati ¢e se nastavni sat knjizevnosti...

PoloZaj zanaglasnice. Zanaglasnice su rije¢i koje se u izgovoru

naslanjaju na rijeci ispred sebe. To su najces¢e skraceni oblici pomoénih
glagola biti 1 htjeti. Osim teznje da zanaglasnica bude $to blize pocetku
recenice, odnosno da se u recenici nalazi iza prve naglasene rijeci
s kojom tvori naglasnu cjelinu, moZze se nalaziti i iza glagola, a naj¢es¢a
pogreska vezana uz polozaj zanaglasnice odnosi se upravo na poloZaj
ispred glagola ondje gdje bi trebala biti iza njega. U korpusu su zabilje-
Zena Cetiri takva primjera:

(21) Nacelo teksta je neizostavno u nastavi hrvatskoga jezika.
(22) Tradicionalna pedagogija je isticala nacela zornosti, ...

3.3. Rasprava

Standardni jezik odreduje se kao jedinstveni i opceprihvaceni,

normirani i standardizirani idiom svih pripadnika jezi¢ne zajednice na
cjelokupnom podrucju. Predstavlja najvisu razinu izrazavanja te svi koji
,»Zele dobiti posao u Skolstvu, znanosti, novinama, na radiju, moraju

Ana Miki¢ Coli¢, Vesna Bjedov: Gramaticka kompetencija na periferiji standardnoga jezika
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svladati standardni jezik**. Cak i bez istrazivanja, kao sudionicima
1 recipijentima javnokomunikacijskoga diskursa jasno nam je da teza iz
citirane tvrdnje nije uvijek tocna. To pokazuje i istrazivanje prikazano
u ovome radu iz kojega je razvidno da je postotak nastavnika pripravnika
hrvatskoga jezika koji odstupaju od standardnojezi¢ne norme vrlo visok,
¢ak 1 u strogo kontroliranim okolnostima kao §to je struc¢ni ispit, za koji
je ispitanicima jasno da zahtijeva upotrebu standardnoga jezika. U od-
nosu na rezultate istraZivanja, namec¢u se dva pitanja: zaSto nastavnici
unato¢ viSegodiSnjem formalnom obrazovanju te svijesti o okolnostima
koje zahtijevaju upotrebu standardnoga jezika svejedno odstupaju od
gramati¢ke norme, te drugo, kako se to odrazava na njihovo poucavanje,
odnosno prenose li svoje ,,pogresne jezicne navike na ucenike.
Promotre 1i se primjeri odstupanja predoceni u prethodnom poglav-
lju kroz prizmu teza navedenih u teorijskom dijelu ovoga rada, s pravom
se namece pitanje moze li se govoriti o dvojnostima kao uvodu u jezicne
promjene. Naime, naruSavanje normativne gramatike opisuje se kao
ugrozavanje sustava koje dovodi u pitanje samu funkciju jezika, odnosno
moze prouzro€iti nejasnoce i nesporazume u komunikaciji. Nema dvojbe
da predoceni primjeri iz grade jesu odstupanja od eksplicitne norme. No,
je li sustav doista ugrozen upotrijebimo li glagol koristiti bez Cestice se?
Stoje 1i tvrdnje o nejasnoama, nesporazumima pa ¢ak i nerazumijeva-
nju u komunikaciji ako okrnjimo veznicku skupinu s obzirom na to da
ili zamijenimo polozaj veznika jer i buduci da koji ionako imaju pot-
puno isto znacenje? Dakle, ako se u obzir uzme komunikacijski kriterij,
§to nam se ¢ini potpuno opravdanim jer je osnovna funkcija jezika, sa
stajaliSta bilo kojeg idioma (pa tako i standardnog), upravo ucinkovita
komunikacija, tvrdnje o nejasnoama i nesporazumima u komunikaciji
nisu opravdane jer recepcija, odnosno razumijevanje analiziranih pisa-
nih radova ni u jednom trenutku nije dovedeno u pitanje. Nadalje, ako se
kao myjerilo jakosti promjene uzme postotni omjer izraza,* pokazuje se
vrlo jasna sklonost koja namece potrebu revidiranja statusa pogresaka.
Prema kategorizaciji neto¢ne jezi¢ne proizvodnje opisanoj u teorijskom
dijelu ovoga rada, pogreske — jedinice koje ne odgovaraju ciljnom idi-
omu, a to su u istrazivanoj gradi sva odstupanja od standardnoga jezika
— zbog visokog broja nastavnika koji odstupaju od norme, ali i visokog
broja pojavnica nekih odstupanja, moraju se poceti promatrati kao dvoj-
nosti koje uzrokuju postupne jezicne promjene. Za takve je sluCajeve

2 Franci¢, Hudedek i Mihaljevi¢, Normativnost i visefunkcionalnost, 19.
% Jelaska i Bjedov, ,,Pogrjeske ili promjene,” 229-231.



u pocetku karakteristicno da ih se smatra pogreskama, ali upravo zbog
Cestotnosti koja se naglo povecava, s vremenom trebaju dobiti status
dvojnosti pri cemu ¢e neki novi oblici potpuno istisnuti postojece oblike.
S jedne strane potreba za eksplicitnom normom jasna je i neupitna, ali
s druge strane je 1i eksplicitna norma svrhovita ako ju ¢ak ni oni koji ju
trebaju poucavati i razvijati ne postuju te $to je tomu uzrok. Primijeni
li se na tumacenje normativnih odstupanja kognitivni model gramaticke
kompetencije opisan u teorijskom dijelu ovoga rada, koji kao njezine
sastavnice navodi pravila, vjeStine, ali 