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Predgovor
Rodna ravnopravnost i institucije
znanja: izmedu normi i transformacije

Sanja Barj,é
Daria Glavan Séulac

Rodna ravnopravnost nije dana, ve¢ izborena
- i kao takva, uvijek iznova osporavana. Ona i dalje
predstavlja izazov koji zahtijeva sustavne napore i
otpor normalizaciji nejednakosti. Drustvo u kojem
svatko bez obzira na razli¢ite osobne okolnosti
ostvaruje svoj puni potencijal i ravnopravno
doprinosi opéem blagostanju i dobrobiti, i dalje je
tesko ostvarivo. U vremenu u kojem su ratovi,
politicki ekstremizam i drustvene podjele sve
prisutniji i normalizirani te u kojem informacijski
ratovi i digitalni oblici nasilja dodatno kompliciraju
borbu za ravnopravnost, ideja ravnopravnosti
se ¢esto marginalizira, pogresno prikazuje kao
sekundarna tema ili ¢ak kao ,luksuz“ u kriznim
vremenima. Medutim, upravo u takvim vremenima,
rodna ravnopravnost koja ukljucuje pravo na
sigurnost od obiteljskog nasilja, seksualnog
uznemiravanja, ratnog nasilja nad ranjivim
skupinama, pravo na obrazovanje, zdravlje i
ekonomsku jednakost, digitalnu sigurnost i pristup
informacijama - pokazuje se ne kao dodatni
zahtjev, nego kao temeljno pitanje ljudskih prava
i drustvene odrzivosti. Stoga je, u vremenu u
kojem su upravo zene, LGBTIQ+ osobe i druge
marginalizirane skupine najizlozenije rizicima
nesigurnosti, siromastva i nasilja, vazno jasno
odbaciti stavove koji sugeriraju da je borba za
ravnopravnost ,nepotrebna“ ili odgodena za neka
mirnija vremena.
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Globalni konsenzus o tome da rodna
ravnopravnost nije samo vrijednost nego i
preduvjet za pravednije i otpornije drustvo,
ogleda se u postupnom razvoju medunarodnih,
nadnacionalnih i nacionalnih pravnih instrumenata.
Medu najvaznijima su UN-ova Konvencija o
uklanjanju svih oblika diskriminacije zena (CEDAW),
Konvencija Vije¢a Europe o sprjecavanju i borbi
protiv nasilja nad Zenama i nasilja u obitel;i
(tzv. Istanbulska konvencija) EU direktive o
ravnopravnosti i jednakom postupanju te brojni
nacionalni zakoni o suzbijanju diskriminacije i
nasilja. Ovi pravni okviri predstavljaju odgovor
na visestruko Stetne posljedice nejednakog
tretmana i ograni¢enih Sansi za zene, muskarce,
te marginalizirane ili podzastupljene skupine,
ukljucuju¢i LGBTIQ+ osobe, osobe s invaliditetom,
etni¢ke i vjerske manjine, te one iz nizeg
socioekonomskog polozaja. Vazno je istaknuti da
nominalno prihvac¢anje ovih dokumenata ne jamdi
njihovu ucinkovitu primjenu — primjerice Turska je
2021. istupila iz Istanbulske konvencije, dok neke
zemlje izbjegavaju punu implementaciju.

Citatelji i &itateljice ovog udzbenika
istrazivat ¢e povezanosti roda s jezikom,
medijima, politikom, sekularnoséu i religijom,
umjetnoséu i tehnologijom - podrucéjima koja su
neraskidivo povezana s povijesnim i drustvenim
kontekstom borbe za ravnopravnost koja traje
viSse od jednog stoljec¢a. Ta borba ukljuéuje vise
valova feministi¢kih pokreta: od zagovaranja
osnovnih prava Zena, poput prava glasa,
prava na obrazovanje i na rad, preko prava na
reproduktivno zdravlje, jednakost u svijetu rada
i suzbijanje seksualnog nasilja, do dekonstrukcije
tradicionalnih rodnih uloga i afirmacije razli¢itih
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iskustava. U suvremeno doba javljaju se globalni
pokreti protiv rodno uvjetovanog nasilja poput
#MeToo pokreta koji ukazuju na rasprostranjenost
rodno uvjetovanog nasilja i potrebu za
transnacionalnom solidarnoséu. U isto vrijeme
izazovi poput digitalnog nasilja, Sirenja mizoginije
na drustvenim mrezama, te pojave poput
manosfere - online zajednica u kojima se promicu
razli¢iti oblici izrazavanja muskih identiteta,
C¢esto kroz kritiku rodne ravnopravnosti i
feministi¢kih pokreta, mogu utjecati na percepcije
roda, seksualnosti i moéi te doprinijeti formiranju
stavova koji normaliziraju stetne stereotipe,

ali i nasilne obrasce ponasanja. Navedeno prati
rast antidemokratskih tendencija i strukturalnih
nejednakosti, Sto pored interdisciplinarnog
odgovora, zahtijeva i obrazovni angazman koji

nije ograni¢en na pojedina polja u drustvenim i
humanisti¢kim, veé¢ prozima gotovo sva podrucja
znanosti.

Stoga ohrabruje ¢injenica da je i ovim drugim
tomom udzbenika, njegovoj primarnoj ciljnoj
skupini ¢itatelja - rijeckog te drugih jezi¢no
bliskih sveucilista - obogaéen pristup suvremenim
obrazovnim sadrzajima.

Uloga institucije, a osobito sveudilista, u
promociji rodne ravnopravnosti temeljna je u
oblikovanju drustvenih normi, praksi i vrijednosti
koje utjec¢u na sve dimenzije Zivota. Osim
spomenutog rodno osvijestenog kurikuluma,
institucijska snaga lezi u znanju i odgovornosti
za sustavno oblikovanje ukljucivih strategija,
politika i internih regulativa, ¢ime se direktno
utjece na kulturu i stanje rodne ravnopravnosti.
Osim toga, takva uloga sveudiliSta ima izravan
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u¢inak na jacanje individualnih i kolektivnih sloboda
- od slobode izrazavanja i prava na obrazovanje,
do prava na jednake moguénosti, sigurnost i
akademsku autonomiju. Stoga ovaj predgovor
stavlja u fokus temu rodne ravnopravnosti

kroz drustvenu ulogu sveucilista kao institucije

i kljuénog prostora stvaranja pravednijeg i
inkluzivnijeg drustva - onakvog u kakvom zelimo
uciti, raditi i djelovati.

Medunarodni napredak u podrucju rodne
ravnopravnosti je vidljiv, ali spor i obiluje starim
i novim izazovima. Zato je potrebno ulagati
kontinuirane napore i osnazivati institucionalne
mehanizme za promicanje rodne ravnopravnosti
i uklju¢ivanje rodne perspektive u sva podrudja
djelovanja (engl. gender mainstreaming, EIGE,
2022). Navedeno se odnosi na visi stupanj
odgovornosti (engl. accountability) i adekvatnije
prevodenje nacionalnih strategija u djela, ljudske
i druge resurse za rad neovisnih tijela koja prate
rodnu dimenzije u razli¢itim politikama, kao sto
su primjerice rodno odgovorno budzetiranje i
transparentna rodna statistika. Pri tome je vazno
napomenuti da nacionalno praéenje, za razliku od
europskih preduvjeta za financiranje znanosti,
ne obuhvaéa specifi¢no institucije visokog
obrazovanja koje djeluju u javnom interesu u skladu
s ustavno zajaméenom autonomijom (Ustav RH, &l
68) i svrhom zastite akademskih prava i sloboda
te intelektualne neovisnosti od svakog politi¢ckog
pritiska i ekonomske moéit.

NuZno je ukazati na neke od rezultata koje

1 Institucionalni okvir autonomije Sveudili$ta propisan
je Statutom Sveudilista u Rijeci (¢l. 6. i drugi, Statut
Sveudilista u Rijeci, KLASA: 030-01/25-01/07, URBROJ:
2170-137-01-25-1, prociséeni tekst od 28. ozujka 2025.)
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ostvaruje Republika Hrvatska. Pokazatelji

za pracenje napretka u institucionalnim
mehanizmima za promicanje rodne
ravnopravnosti i integraciju rodne
dimenzije u EU, u okviru Podruc¢ja H
Platforme za akciju iz Pekinga (EIGE 2022:
Croatia) koje je prikupio Europski institut za
rodnu ravnopravnost (EIGE) za 2021. godinu
pokazuju kako se Hrvatska suocava s izazovima

u nekoliko klju¢nih podrucja prac¢enja. Tako

je Hrvatska ispod EU prosjeka u predanosti
promicanju rodne ravnopravnosti zbog nedostatka
nacionalnog akcijskog plana na snazi do kraja 2021.
godine, a u vladinim tijelima nedostaje ljudskih
resursa za bavljenje rodnom ravnopravnoscu.
Nadalje, vladina tijela za promicanje rodne
ravnopravnosti nisu konzultirana o utjecaju novih
ili postojecih politika, zakona ili programa na rodnu
ravnotezu. Odjeli ili ministarstva o tome tek
povremeno konzultiraju neovisno tijelo za rodnu
ravnopravnost, a i te konzultacije samo u nekim
slu¢ajevima dovode do relevantnih prilagodbi.

U podrudju vodenja i diseminacije statistike
razvrstane po spolu, ukazuje se na slabu
dostupnost i transparentnost podataka.

Na intenzivniji i kvalitativno snazniji razvoj
mehanizama za unaprjedenje rodne ravnopravnosti
na sveuciliSstu utjece ne samo kvaliteta suradnje
s nacionalnim dionicima ve¢ i pojava drustvenog
nepovjerenja u znanost. U suolenosti s poveéanom
skepsom i otporom prema znanstvenim spoznajama
i metodama, osnaziti kapacitete i strategije
u podrucju promicanja rodne ravnopravnosti
postaje jedan od kljuénih prioriteta. Ovi mehanizmi
moraju odgovoriti na moguée izazove unutar
akademske zajednice, kao i adresirati Sire
drustvene tendencije koje utjedu na povjerenje u
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znanstvenoistrazivacke rezultate i politike.

Nastavljajué¢i tradiciju zapocetu jos 2003.
godine usvajanjem Eti¢kog kodeksa (2023),
Sveudiliste u Rijeci kontinuirano unapreduje svoj
okvir za ostvarenje jednakih prilika i prevenciju
diskriminacije po bilo kojoj osnovi. Kao prvo u
Hrvatskoj koje je donijelo moderni i sveobuhvatni
eti¢ki kodeks, Sveuciliste u Rijeci izrijekom se
odredilo i prema neprihvatljivosti i osudi svih
oblika uznemiravanja, a posebno i prema rodno
uvjetovanom nasilju?. U skladu s time, na razini
najvisih tijela izradeni su brojni dokumenti kojima
se Salje snazna poruka o vaznosti prevencije i
postupanja protiv nezeljenih ponasanja®.

Prvim Planom rodne ravnopravnosti za
razdoblje 2021. - 2025. Sveudilista u Rijeci®
osigurana je strukturna podr$ka unaprjedenju
kljuénih podruc¢ja institucijske kulture rodne
ravnopravnosti, intersekcionalnosti i drustvene
odgovornosti, integracije rodne perspektive u
obrazovne programe, prijenosa znanja u S$iru

2 Sveudiliste kao sigurno mjesto oznadava odgovorni javni
prostor koji ne tolerira spolno uznemiravanje, prevenira
ga i neodgodivo poduzima odgovarajuée postupke pomoéi,
podrske i ispitivanja prijava spolnog uznemiravanja.

Vise na poveznici https://uniri.hr/wp-content/
uploads/2021/07/UNIRI_sigurno-mjesto_smjernice.pdf

3 Vise na poveznicama: https://uniri.hr/wp-content/
uploads/2021/04/Priopcenje-Vijeca-casti_spolno-
uznemiravanje_08_03_2021.pdf; https://uniri.hr/wp-
content/uploads/2021/04/Izjava-Senata-o-politikama-
postupanja_spolno-uznemiravanje.pdf

4  Vise na poveznici: https://uniri.hr/wp-content/

uploads/2022/09/UNIRI_plan_rodne_ravnopravnosti_
HR_2022_final-1.pdf
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zajednicu, te unapredenja kvalitete Zivota, rada

i studiranja. Znacajno je istaknuti kako se ovaj
Plan odnosi na sve fakultete i druge sastavnice, a
sredisnju ulogu u njegovoj provedbi ima sveucili$no
Vije¢e za rodnu ravnopravnost. Kao jedno od
najbrojnijih tijela na Sveudilistu (dvadeset i dva
¢lana i ¢lanice), Vije¢e od prve godine svoga
djelovanja ostvaruje najvisu razinu aktivnosti u
sveuciliSnim evaluacijama, ostvarivanjem svoje
zadace pracenja i doprinosa rodnoj ravnopravnosti
putem niza aktivnosti kao $to su izrada Smjernica
o rodno uklju¢ivoj komunikaciji i uporabi rodno
osjetljiva jezika®, uspostava nagrada i priznanja

za razvoj i promicanje rodne ravnopravnosti
studentima, znanstveno-nastavnom osoblju

i sastavnicama, unaprjedenje ostvarivanja
ravnoteze poslovnog i privatnog zivota®,
provodenje istrazivanja o rodnom jazu u pla¢ama
te brojnim drugim.

Pored navedenog strukturnog okvira za
unaprjedenje rodne ravnopravnosti, u sklopu
navedenih i povezanih djelovanja, studentima i
studenticama pruzaju se konkretne moguénosti
za sudjelovanjem u razli¢itim inicijativama na
Sveudilistu i partnerskim organizacijama u
Hrvatskoj i Sire. Tako je studentima u okviru
regionalnog UNIGEM projekta za podrsku

5 Vise na poveznici: https://uniri.hr/wp-content/
uploads/2022/09/UNIRI_plan_rodne_ravnopravnosti_
HR_2022_final-1.pdf

6 Vise na poveznici: https://uniri.hr/wp-content/

uploads/2023/07/UNIRI_VRR_smjernice_uskladivanje_
poslovnog_privatnog_fin.pdf
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rodnoj ravnopravnosti u akademskoj zajednici’
omoguceno sudjelovanje na zimskim skolama
»Rod i globalizacija“ i ,Rod i nasilje“, a YUFE
virtualni trening o ravnopravnosti, razli¢itosti i
ukljucivosti, pokrenut u suradnji sa SveudiliStem u
Essexu, kontinuirano se razvija i otvoren je svim
sudionicima nastavnih i istrazivackih procesa,
uklju¢ujuéi studentsku populaciju. U skladu s
nacelom participacije, studentski predstavnici
sudjeluju u radu svih relevantnih tijela i radnih
skupina na SveuciliStu, a uspjeSne studentske
inicijative pomicu granice tradicionalnih
akademskih okvira. Primjer takvog studentskog
angazmana je projekt Studentskog zbora
Sveudilista u Rijeci i partnera pod nazivom UNIRI
Period kojemu je cilj smanjivanje ekonomskih
nejednakosti medu studentskom populacijom,
podizanje razine osvijeStenosti i menstrualnog
znanja te osiguravanje besplatnih higijenskih
potrepstina na Sveudilistu®. Takoder, Studentski
kulturni centar Sveucilista u Rijeci svojim
programima kulturnog aktivizma pruza poticaje
kreativnim studentskim snagama za promjenom,
dok studentska platforma KiSobran u svoje
sadrzaje redovito ukljuc¢uje aktualne teme iz
podruéja rodne ravnopravnosti i socijalne pravde®.

7  UNIGEM (University and Gender Mainstreaming)
regionalni je projekt koji je trajao od 2021. do 2025.
godine i uklju¢ivao je devetnaest partnerskih sveudilista
iz Bosne i Hercegovine, Srbije, Crne Gore i Hrvatske.

8 Vise o projektu: https://sz.uniri.hr/period/

9 Primjerice pogramom ,SKC aktivist® organizira i nudi
prostor za kreiranje razli¢itih umjetni¢ko aktivistickih
programa i suradnji kao $to su to humanitarne akcije,
koncerti, inicijative, izlozbe, razgovori, raznovrsni
programi na temu ljudskih prava. Vise na poveznici:
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Osim spomenutih iskoraka, rije¢ko sveudiliste
je dugogodis$nji ¢lan Mreze mladih sveucilista
za buduénost Europe (engl. Young Universities
for the Future of Europe, YUFE), orijentirane
prema ideji mladog, neelitisti¢kog, otvorenog i
inkluzivnog europskog sveudiliSta usmjerenog
na studente. U navedenoj mrezi SveudiliSte u
Rijeci voditelj je upravo horizontalnog radnog
paketa Equity, Diversity and Inclusivity,
koji osigurava da su vrijednosti ravnopravnosti,
razli¢itosti i uklju¢enosti ugradeni u sve
procese, prakse i strukture alijanse. To ujedno
znaci da je SveuciliSte u Rijeci, osim putem
vlastitih strategija i djelovanja za bolje sutra,
angazirano i u kreiranju Europskog prostora
visokog obrazovanja u kojemu jamstva kvalitete
i pravi¢nosti u obrazovanju nemaju alternativuy,
a studenti i studentice imaju prilike sudjelovati
u medunarodnim europskim tijelima i pristupiti
obrazovnim programima koje zajedni¢ki nude deset
sveudilista diljem Europe?®.

S provedbom prvog Plana rodne
ravnopravnosti, uspostavom prvog Vije¢a za
rodnu ravnopravnost, te nizom aktivnosti i mjera
strukturne podrske razvijenih s ciljem pozitivnih
promjena u podrucju rodne ravnopravnosti,
raznolikost nac¢ina na koje se politike
ravnopravnosti prihvaéaju i tumade pokazuju
da suocavanje s otporima, nesporazumima i
zloporabama ostaje trajna i slozena zadacda.
Posljednje cetiri provedbene godine Plana, kao i
povezane politike, — uklju¢ujuéi one koje doprinose

https://www.skc.uniri.hr/.

10 Vise o alijansi dostupno je na poveznici https://uniri.hr/o-
sveucilistu/yufe/

17


https://www.skc.uniri.hr/.
https://uniri.hr/osveucilistu/yufe/
https://uniri.hr/osveucilistu/yufe/

globalnim Ciljevima odrzivog razvoja Ujedinjenih
naroda - pokazuju kako su kriticka posveéenost,
akademska argumentacija i raznoliki oblici podrske
u uklanjanju uzroka nejednakosti i znanstveno
neutemeljenih zagovaranja prisutniji i utjecajniji
od otpora. Sve veéi broj onih koji se zele ukljuciti
u dijalog i sudjelovati u radu na temama rodne
ravnopravnosti dodatno potvrduje kako autenti¢na
institucijska podrska ne smije, niti moze, biti
svedena na puku formalnost ili puku papirnatu
vjezbu.

Istovremeno, ostaje snazna svijest o
izazovima koji nas okruzuju. Pocetni optimizam
oko transferzalnosti roda - njegova prijenosa i
uklju¢enosti u obrazovne i drustvene procese -
danas se mora promisljati u odnosu na slozenu
stvarnost obiljezenu sve ja¢im antirodnim
narativima, poja¢anim nesigurnostima koje
proizlaze iz sukoba ideja i vrijednosti, te rastué¢im
otporom prema konceptu rodne ravnopravnosti.
U takvom kontekstu, sam pojam ,rod“ sustavno
se iskrivljava i zlorabi s ciljem pridobivanja
podrske za normativno i politicko uévrséivanje
restriktivnih i hijerarhijski postavljenih rodnih
uloga.

U svakom okr‘uzenJu uspjeh dljaloga |<0J|
se vodi u dObI"OJ V_jel"l u velikoj mjeri ovisi o
razumijevanju, znanju i kvaliteti argumenata.
Pritom je potraga za znanjem neodvojivo povezana
s razvojem kriti¢ckog misljenja - sposobnosti da
sagledamo $iri kontekst, formuliramo vlastite
stavove i prepoznamo slabosti u vlastitim i
argumentima drugih. Vazno je, stoga, ne samo
stjecati znanje, ve¢ i razumjeti kako njegov
nedostatak utjece na razumijevanja polarizirajucih
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drustvenih pitanja, uklju¢ujuéi i ona koja se odnose
na rod, spol i mo¢.

Ovaj udzbenik, kao i njegov prvi dio, u svojoj
srzi nadmasuje granice teorijskog prenosenja
znanja. On potice cCitatelje i ¢itateljice na dublje,
interdisciplinarno promisljanje o odnosima roda
i jezika, medija, politike, sekularnosti i religije,
umjetnosti, tehnologije i znanosti. Osim doprinosa
teorijskom i metodoloSkom razumijevanju, ovaj
udzbenik otvara prostor za razvoj kriti¢kog
miSljenja - kao temeljnog intelektualnog procesa
koji omogucuje artikulaciju argumentiranih stavova
i eti¢cki odgovor na izazove rodne nejednakosti u
kontekstu vremena i prostora u kojem Zivimo.

Akademska zajednica nije samo zbir
pojedinacnih intelektualnih potencijala i vrijednosti.
Ona je i drustvena institucija s odgovornoscu
prema javnosti i zadatkom oblikovanja boljeg
drustva. Ta uloga podrazumijeva trajnu svijest
o osjetljivosti postignué¢a rodne ravnopravnosti
u svim podrucjima javnog i privatnog zivota, ali i
snagu svakog pojedinca da u svom svakodnevnom,
profesionalnom i studijskom djelovanju tezi
visim standardima pravi¢nosti, solidarnosti i
demokracije.

Studenti | studentice nalaze se u sredistu
svakog obrazovnog procesa. Osnaziti ih da
postanu dobri ljudi - sebi i drugima - nije samo
akademski cilj, ve¢ temeljna misija visokog
obrazovanja. U duhu misli Karla Poppera,
obrazovanje ne bi smjelo biti prenosenje konac¢nih
istina, ve¢ poticanje otvorenog i kriti¢ckog
miSljenja koje omoguc¢uje mladima da postavljaju
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pitanja, propitkuju norme i razvijaju odgovornost
prema drugima u otvorenom, pluralnom drustvu.

U tom kontekstu, rodni studiji ne nude
jednostavne odgovore, veé pozivaju na promisljanje
o kompleksnosti identiteta, drustvenih uloga,
nejednakosti i moéi. Mnogi studenti i studentice
koji pristupaju ovom udzbeniku ne postaju samo
buduéi strucnjaci, istrazivacice ili znanstvenici
- oni su istodobno i ¢lanovi zajednice, prijatelji,
partneri, roditelji, gradani i gradanke cije ¢e
zivotne odluke oblikovati drustvene odnose i
vrijednosti. Razumijevanje uzroka nejednakosti,
rodnih stereotipa i struktura koje oblikuju
iskustva svakodnevnice, kljué¢no je za profesionalno
djelovanje, kao i za stvaranje pravednijih osobnih
odnosa i inkluzivnijih zajednica.

U tom svjetlu, sveudiliSta trebaju djelovati
kao prostori u¢enja i otpornosti na politicke
pritiske i drustvenu regresiju u pogledu ljudskih
prava, kao zajednice koje predvode u oblikovanju
kulture r‘avnopr‘avnosti nenasilja, uzajamnog
postovanJa pOVJePenJa i drustvene odgovor‘nost|
Samo uzajamnim razvojem vlastitih i potencijala
onih zbog kojih postoje, sveucilista mogu
doprinositi drustvenoj pravdi, napretku i dobrobiti
zajednice, daleko izvan okvira visokoobrazovnog
sustava. Ovaj udzbenik poziva upravo na to -
da u¢imo o ravnopravnosti, zivimo je, branimo i
prenosimo dalje.
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Znanje kao otpor: rodni studiji u
vremenima osporavanja

Brigita Milos$
Sanja Bojani¢

“Dijelimo, stoga, ¢vrsto uvjerenje o
tome kako drugo i dopunjeno izdanje necée
ostati tek plan za neka prikladnija ili
lagodnija vremena.” (Bojani¢ i Milo$, 2019:

14)

Navedenim smo rije¢ima zakljucile poglavlje
“Uvod uvodu” prvog sveska Uvoda u studije
roda: od teorije do angazmana, s vjerom
da ¢e nastavak uslijediti onda kada okolnosti
to omoguée. Nekoliko godina kasnije, nakon
Sto je udzbenik pronasao svoje Citateljice
i ¢itatelje, objavljujemo drugi svezak, no ne
zato $to su vremena postala prikladnija, nego
upravo zato Sto su postala izrazito nepovoljnija
- ideoloski agresivnija i znatno opterecéenija
moralnom panikom, institucionalnim blokadama,
antiintelektualizmom i politickom cenzurom.

Sve ono $to se je 2019. godine kada je izasao
prvi svezak udzbenika iz rodnih studija i moglo
smatrati sporadi¢nim signalom osporavanja, sada
je postalo Siroko rasprostranjen obrazac: pojam
roda sve je ¢esce oznaden mjestom raskola,
nerazumijevanja, kontaminacije i razgradujué¢im
segmentom zajednice. U tom smislu, ovaj udzbenik
nastaje upravo zbog okolnosti - kao teorijski
odgovor i obrazovni alat u vremenu kada postaje
sve teze misliti sloZzenost i proturjeénost
ukljuéivog i razli¢itog drustvenog tkiva koje rod
promislja intersekcijski i u kontekstu odgovornih,
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javnih djelovanja. UdZbenik nastaje kao budna
reakcija na drustveno-politicke promjene koje
znatno premasuju lokalno okruzenje te globalno
reflektiraju kulturoloske, politicke i drustvene
pomake.. U tim okolnostima, znanstveno i
istrazivacki utemeljeno pisanje o rodnim temama
suocava se s izazovom podsjeéanja na pojmovne
okvire koji jedino i mogu omogucditi temeljitu
artikulaciju tog aspekta znanja.

Stoga i u ovom, drugom, svesku udzbenika,
rod je analiticka i teorijska kategorija kojom
se obuhvacéaju uvidi u sloZzene odnose izmedu
drustvenih normi s jedne strane te proizvodnje
znanja i struktura moéi s druge. Sadrzaji
okupljeni u ovoj knjizi ne iscrpljuju se u jednoj
teorijskoj paradigmi, ve¢ u Sirokom spektru
pristupa ¢itateljstvu omoguéuju promisljanje
roda u njegovim visestrukim pojavnostima -
kroz jezik, tijelo, medije, umjetnost, tehnologiju,
religiju, politiku. lako oblikovan primarno za
potrebe prijediplomskog i diplomskog studija
Kulturalnih studija, kao i mikrokvalifikacije te
programa cjelozivotnog obrazovanja Rod u
suvremenim kontekstima i prijeporima
na Sveudilistu u Rijeci, publikacija je osmisljena
tako da bude pristupacna i Siroj zainteresiranoj
javnosti — cCitateljstvu koje Zeli razumjeti kako se
znanstveno promislja rod u razli¢itim drustvenim,
kulturnim, tehnoloskim i politickim sferama;
od odnosa roda i jezika, vizualne i medijske
reprezentacije, do religijskih narativa i sekularne
poretke, digitalnih prostora i algoritamskih
matrica, pa sve do umjetnicke i estetske
prakse koje otvaraju pitanja tjelesnosti, roda
i subjektiviteta. Svim je tekstovima zajednicki
metodoloski pluralizam i teorijska preciznost, ali
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i osjetljivost na kontekstualnost i povijesnost
znanja.

U skladu s nacelima otvorenosti i dijaloga,
i u ovom smo izdanju urednicki, kao i prethodni
put, odabrale tematske cjeline koje smatramo
iznimno aktualnima i relevantnima za suvremene
rodne studije. Pitanja odnosa roda i jezika,
medija, politike, religije, umjetnosti i tehnologije
ne prestaju biti Zari$na mjesta drustvenih
rasprava, a upravo su ta mjesta ujedno i mjesta
prijepora, otpora, redefiniranja i osmisljavanja
mogucéih emancipacijskih potencijala. Primjerice,
hrvatski referendum o ustavnoj definiciji braka iz
2013. godine jasno je pokazao koliko su antirodni
narativi i religijske institucije utjecajne u
oblikovanju politickog diskursa, sto je rezultiralo
polarizacijom drustva i dodatnom marginalizacijom
LGBTIQ+ zajednice. Analiza tog dogadaja omogucéuje
dublje razumijevanje kompleksnih odnosa izmedu
politicke mobilizacije, religijskih autoriteta i
gradanskih prava te jasno ilustrira posljedice
Sirenja antirodnih retorika na demokratske
procese i drustvenu koheziju. Kroz poglavlje o
jeziku tematizira se uloga jezika u oblikovanju
rodnih identiteta i normi; mediji se analiziraju
kao prostori proizvodnje i reprezentacije roda,
dok poglavlje o politici otvara klju¢ne rasprave
o feministi¢koj kritici institucija moéi. Religija
i sekularnost promatraju se kao suodredujudi
okviri u oblikovanju rodnih narativa, umjetnost kao
prostor tjelesne i simbolicke artikulacije roda, a
tehnologija kao polje novih izazova u doba digitalne
pristranosti i algoritamskog upravljanja.

Svjesne smo da svaka od ovih tema ima
teorijsku i drustvenu Sirinu dostatnu za zasebnu
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publikaciju. No, svrha ove knjige, kao i njezine
prethodnice, jest upravo otvaranje prostora u
kojem se sustavno i koherentno predstavljaju
rodne studije za koje se nadamo da ¢e uputiti
ili ponukati ¢itateljstvo na daljnje promisljanje
i istrazivanje. Prvi korak k takvom Zeljenom
nastavku pokusale smo osigurati ekstenzivnim
popisom literature na kraju publikacije, kao i
dodatnim alatima poput rje¢nika nekih pojmova
te indeksa autora i autorica, koji olaksavaju
snalazenje u terminoloskoj i bibliografskoj mrezi
koja oblikuje rodne studije.

Uz tematsku otvorenost i metodoloski
pluralizam, nastavile smo i s praksom aktivnog
uklju¢ivanja studentica u nastajanje udzbenika, pa
je u ovome svesku jedna od autorica i studentica
Odsjeka za kulturalne studije Filozofskog
fakulteta u Rijeci Anja Matié. | ovim izborom
potvrdujemo uvjerenje da se znanje gradi dijaloski,
intergeneracijski i suradnicki, bez hijerarhijskih
zatvaranja, a uz otvorenost za nove uvide, jezike i
iskustva.

Knjigu otvara tekst ko-autorica Sanje Bari¢,
predsjednice Vije¢a za rodnu ravnopravnost
Sveudilista u Rijeci (2021. - 2025.) i Darie Glavan
S¢ulac, voditeljice Odsjeka za internacionalne
poslove, etic¢ka pitanja i politike razli¢itosti
Sveudilista u Rijeci. Propitujuéi “Rodnu
ravnopravnost i institucije znanja: izmedu normi
i transformacije”, autorice rodnu ravnopravnost
postavljaju u srediSte kao temeljnu vrijednosti i
nuzni preduvjet za odrzivo, pravedno i slobodno
drustvo, osobito u vremenima krize, ratova
i porasta politickog ekstremizma. Naglasak
je stavljen na ulogu institucija te posebno
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sveuciliSta kao klju¢nog mjesta oblikovanja
drustvenih normi i strategija, pri ¢emu

se zalaze za rodno osvijeStene obrazovne
politike, institucionalne transformacije i otpor
normalizaciji rodne nejednakosti. Primjer takvog
uspjesnog institucionalnog djelovanja je Plan rodne
ravnopravnosti Sveudilista u Rijeci (2021.-2025)),
kojim su teorijska nacela prevedena u konkretne
mjere. Provedene aktivnosti uklju¢ivale su
donosenje smjernica o rodno uklju¢ivoj komunikaciji,
uvodenje sustavnog prikupljanja rodno razvrstanih
podataka, edukativne radionice te projekt ,UNIRI
Period®, koji je omoguéio besplatne menstrualne
proizvode studenticama i time smanjio ekonomske
nejednakosti. Premda su se pojavile pasivne
prepreke poput institucionalnog otpora ili
nerazumijevanja znacaja rodne perspektive, ovaj
je plan pokazao kako uz kontinuiranu edukaciju

i podrsku vodstva rodna ravnopravnost moze
postati sastavnim dijelom institucijske kulture,

a ne tek dodatnim administrativnim zadatkom.
Takav pristup pruza koristan model za druge
institucije koje Zele ostvariti slicne promjene,
Sto je postalo vidljivo i kroz pozitivni utjecaj i
vidljivost Sveucilista u Rijeci te posebice politika
rodne ukljucivosti i razli¢itosti gotovo u cijeloj
regiji.

Svezak se nastavlja kroz Sest poglavlja, od
kojih je prvo poglavlje naslovljeno Jezik i rod.
U prvom poglavlju Mislava Bertos$a nudi prikaz
kompleksnog odnosa jezika i roda kroz lingvistic¢ku
prizmu te pregled razvoja feministic¢ke i rodne
lingvistike. U poglavlju naslovljenom Rod i mediji
koje zajednicki potpisuju Viktorija Car i Anja
Mati¢, prikazuje se kako mediji konstruiraju rodne
identitete i reproduciraju drustvene obrasce
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kroz vizualne, jezi¢ne i diskurzivne strategije

koje ¢cesto perpetuiraju stereotipe, ideoloske
matrice i norme modi. Poglavlje Rod i politika
Biljane Kasi¢ i Jasmine Husanovi¢ donosi napise

o rekonceptualizaciji politike iz feministicke
perspektive, analizirajuéi povijesne i suvremene
oblike politi¢ke isklju¢enosti i moci. Potom slijedi
tekst Rod, sekularnost i religija Zilke Spahi¢
éiljak i Rebeke Ani¢ koje istrazuje rodne aspekte
vjerskih i sekularnih sustava, a nakon toga
poglavlje Rod i umjetnost autorica Jasne Zmak
i Mime Simi¢. Oblikovano u dva segmenta, gdje
prvi dio pruza pregledan prikaz klju¢nih mjesta
promisljanja naslovnih pojmova poglavlja, a drugi je
dio stilski i konceptualno nadahnuto Stivo koje Siri
granice akademskog diskursa, a Sto ovo poglavlje
¢ini uskladenim s feministi¢ckim paradigmama
problematiziranja razdvojenosti osobnog od
politickog, afektivnog od teorijskog, literarnog od
analiti¢ckog. Publikaciju zaklju¢uje poglavlje Rod i
tehnologija Sanje Bojani¢ i Anamari Naki¢ koje
tehnoloski razvoj, pitanje progresa i sljepoce
rodne dimenzije tehnologije dovode u neposrednu
vezu, narocito u suvremenom digitalnom okruzenju.

Na koncu, rodni studiji danas ne predstavljaju
tek akademsku disciplinu (iako su, u formalnom
smislu, izbrisani iz recentne domade znanstvene
klasifikacije) ili znanstveno i umjetnic¢ko polje
spoznaje, nego i pruzaju alate za analizu i otpor
nastojanjima za normaliziranjem nejednakosti,
nasilja i isklju¢enosti. U vremenu rastuce
antirodne retorike, politi¢kih regresija i kulturnog
revizionizma, rodni studiji postaju prostor
za propitivanjem intelektualne odgovornosti i
drustvenog angazmana. Jer, antirodne politike
pritom nisu tek pojedinaéni incidenti — one su dio
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Sireg, globalno umrezenog pokreta koji koristi
rod kao simbolicko mjesto konzervativne politicke
mobilizacije. Redovito funkcioniraju kao distrakcija
od socio-ekonomskih problema te istovremeno
produbljuju postojeée drustvene podjele, jacajudi
patrijarhalne strukture i drustvene hijerarhije.
Upravo zbog takve instrumentalizacije roda,
rodni studiji imaju presudnu ulogu u dekonstrukciji
i razotkrivanju tih politika koje u¢estvuju u s
suzavanju prostora bottom-up deliberarcija,
demokracije i slobode. Oni ne nude gotove
odgovore, veé prate vrijeme rasta, sazrijevanja

i zrelosti zZivotnog vijeka svih u razli¢itim
zajednicama te inzistiraju na kritickom misljenju,
intersekcionalnosti i pravu na kompleksnost

ali i kontradikciju. Upravo zato su rodni studiji
jedno od najvaznijih teorijskih i angaziranih
uporista demokratskih drustava. Utoliko je i
ovom udzbeniku osnovni cilj osnazivanje javnog,
otvorenog, pluralnog i inkluzivnog diskursa koji
nudi poziv na daljnje promisljanje, povezivanje i
kolektivno uc¢enje. Rod i mo¢ konteksta stoga
je drugi svezak Uvoda u studije roda koji kao
takav ostaje vjerni nastavak prethodnog izdanja,
ali i njegov daljnji razvoj u novim politickim i
drusdtvenim okolnostima.
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Jezik i rod

Mislava Bertosa

Kad se promatra iz lingvisti¢cke perspektive,
odnos jezika i roda obiljezen je viSeznac¢nosdéu i
mogucénostima razli¢itih tumacenja. Stoga se u
ovome poglavlju najprije razgranic¢uje pojam roda
koji podjednako moze oznacivati izvanjezi¢nu
(drustvenu) i jeziénu kategoriju. Zatim se u
nastavku razmatraju razli¢iti pristupi koji
jezi¢ne upotrebe opisuju i objasnjavaju uzimajudi
u obzir drustvenu - izvanjezi¢nu - kategoriju
roda govornika, sugovornika ili osoba o kojima
se u jeziku govori. Ovo je poglavlje, prema tome,
posveéeno temi odnosa jezika i roda kao ne-
jezi¢ne kategorije. Ona se u odredenoj mjeri
odrazava u jeziku, a razli¢iti pristupi koji su
tijekom nekoliko desetlje¢a razradeni da bi se taj
odraz opisao i bolje razumio znacajno su doprinijeli
razvoju lingvisti¢ke znanosti uopcée te teorijski i
metodoloski unaprijedili njezine brojne discipline.

1. Rod kao gramaticka kategorija

Rod kao gramaticka (jezi¢na) kategorija
odnosi se na ,razvrstavanje imenica'! u dva ili vise
razreda razli¢itih gramatickih obiljezja“ (Trask
2005, 306). Vazno je napomenuti da nije rije¢ o
univerzalnoj jezi¢noj pojavi i da medu jezicima
svijeta postOJe bI"OJne Je2|cne porodlce grane,
pojedinacni i izolirani JeZICI koji nisu razvili ili su
tijekom svojega razvoja izgubili tu gramaticku

11 | ostalih vrsta rijeéi koje u reéenici mogu povezane s
imenicama (pridjevi, zamjenice, brojevi).
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kategoriju. Neki od takvih jezika su, primjerice,
jezici koji se svrstavaju u turkijske, uralske,
kartvelske, monogolske, irokijske, uto-aztecke,
sijuske jezike, zatim izolirani baskijski, giljacki itd.

Gramaticéki rod dimenzija je jezika kao
apstraktnoga sustava znakova i utoliko moze, ali
nikako ne mora nuzno korespondirati s rodom kao
drustvenom i bioloskom kategorijom?®?. Primjerice,
mnoge imenice koje oznacavaju nezive stvari
koje nemaju spol, poput hrvatskih imenica ku¢a,
kotao, kolinje, svrstavaju se po odredenim
jeziénim kriterijima u neki od gramatic¢kih rodova
koji postoje u hrvatskome jeziku. Takoder, izmedu
zivih referenata koji u izvanjezi¢nom univerzumu
jesu spolno odredeni i gramati¢ckoga roda imenice
koja ih u jeziku oznac¢ava ne mora postojati
preklapanje. Primjerice, u hrvatskome imenica
djevojce srednjeg je roda, a imenica curicak
muskoga iako se obje odnose na referent koji je u
izvanjezi¢nome univerzumu zenskoga spola (roda).
Gramaticki rod karakterizira, dakle, klasifikacija
odredenih vrsta rije¢i u odredene razrede koji su
u veéoj ili manjoj mjeri arbitrarno uspostavljeni,
odnosno rije¢ je o jednom od mnogostrukih
i raznolikih ,vidova klasifikacije ljudskoga
univerzuma koji se ocituje u jeziku“ (Matasovié
2001, 103). Druga karakteristika gramaticke
kategorije roda jest slaganje ili kongruencija
(Matasovi¢ 2001, 104). Sroénost/slaganje/
kongruencija obi¢no se definira kao sintakticka

12 Za oznadivanje bioloske kategorije povezane s
drustvenom kategorijom roda ustaljen je u hrvatskome
i pojam spola. U ovome se poglavlju ne moze ulaziti u
slozene odnose spola i roda te se ¢itatelja upuéuje na
odgovarajuée poglavlje u ovome zborniku i ondje navedenu
literaturu.
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pojava ,kod koje se oblik jedne rijec¢i u recenici
odreduje oblikom druge rijeci koja je s njom
povezana® (Trask 2005, 331): navedeni primjeri

iz hrvatskoga jezika ku¢a, kotao, kolinje na
sintakti¢koj razini odreduju koji ¢e sufiks dobiti
rije¢ koja je s njima povezana: velika kuc¢a, zuti
kotao, proslogodisnje kolinje. Hrvatski jezik
posjeduje slaganje u rodu, broju i padezu - dakle,
gramaticki je rod odreden ,dvama parametrima:
postojanjem slaganja, kao sintakti¢koga procesa,
i podjelom imenica na klase koje uvjetuju oblik
slaganja“ (Matasovi¢ 2001, 104). Utoliko je, kako
je to u svojoj iscrpnoj monografiji posveéenoj toj
temi vrlo jasno pokazala Tatjana Piskovi¢ (2011.),
gramatic¢ki rod u hrvatskome jeziku ponajprije
sintakti¢ka pojava.

Pojmu gramati¢koga roda podudaran je pojam
imenske klase ili imenskoga razreda. U lingvistickoj
literaturi uobicajilo se govoriti o gramati¢kome
rodu kad je rije¢ o indo-europskim i semitskim
jezicima. U njihovim gramatic¢kim opisima takve
se klasifikacije nazivaju muskim, zenskim i, ako
postoji, srednjim (neutralnim) rodom, a dodatno,

u jezicima koji ga razlikuju, govori se i o Zivom

i nezivom gramati¢ckome rodu; nezivi i srednji

rod katkad se mogu podudarati. Pojam imenskih
klasa pak rezerviran je za ostale jezike i jezi¢ne
porodice u kojima postoji vise od spomenutih triju
razreda. Neki jezici koji se govore na africkom,
australskom i ameri¢kom kontinentu razlikuju

po desetak, petnaestak pa i vise imenskih
razreda klasificiranih po raznolikim semanti¢kim
obiljezjima kod kojih spol referenta nije nuzno
pertinentan. Utoliko je razlika izmedu gramaticke
kategorije roda i imenskih razreda ,potaknuta
europocentrizmom® (Matasovi¢ 2001, 103), pa se
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katkad naglasava da ,znanstveno je opravdaniji
svakako termin ‘imenske klase’, a termin ‘rod’ je
udomacdeniji u lingvisti¢koj literaturi“ (Matasovié

2001, 103).

Jezik, dakle, moze imati gramaticku kategoriju
roda. Ona je tipoloski i arealno-lingvisti¢ki dobro
istrazena i opisana. Sto se hrvatskoga jezika, tige
iz sinkronijske perspektive jedinu monografiju o
gramati¢kome rodu napisala je, kako je ve¢ bilo
spomenuto, Tatjana Piskovi¢ (2011.). Monografiju
posveéenu podrijetlu i historijskom razvoju
kategorije gramatic¢koga roda u indo-europskim
jezicima napisao je Ranko Matasovi¢ (2004.). Jedna
od najiscrpnijih i najrelevantnijih studija o rodu
kao gramatickoj kategoriji u raznolikim jezicima
svijeta monografija je Grevillea Corbetta (1991.).

2. Odrazi drustvenoga i bioloSkoga roda
u jeziku

2.1. Rani opisi

Odnos jezika i izvanjezi¢noga roda, koji
je u fokusu ovoga rada, dolazi do izrazaja u
promatranju jezi¢nih upotreba, na¢ina na koji
govornici upotrebljavaju jezik kao kolektivni
ili individualni ¢lanovi neke jezi¢ne zajednice u
javnim, interpersonalnim i privatnim okolnostima
i interakcijama. Taj je odnos bio predmetom vrlo
ranih istrazivanja upotrebe jezika koja i nisu uvijek
nastajala unutar lingvistike kao moderne znanosti
o jeziku i koja su joj nerijetko prethodila.

Interes za odraze bioloskog i/ili drustvenog
roda u jezi¢nim upotrebama star je i dugotrajan.
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Postojanje razlike u na¢inima na koji govore
muskarci i zene dokumentirano je ve¢ od klasi¢nih
autora poput Herodota (nav. prema Cardona
1976, 78). Vaznost rodne razlike u jezi¢noj
upotrebi vidljiva je, primjerice, i u Danteovu

djelu ,De vulgari eloquentia“ u kojem se autor
odmah na pocetku pita tko je prvi upotrijebio
ljudski jezik, je li to bila zena ili muskarac (Dante
1998, 23). Istic¢e se i u istrazivanjima misionara,
kulturnih antropologa i etnologa koji su proucavali
izvaneuropske jezi¢ne zajednice i koji su prvi
zabiljezili postojanje razlike u komunikacijskim
obrascima muskaraca i Zzena kod mnogih naroda,
poput Kariba ili Dogona (Cardona 1976, 78).

Lingvisti su nastavili taj interes, posebice kad
je rije¢ o jezicima i kulturama koje su poznavali
razlike u nadinu na koji su govorili muskarci i
zene. Americki lingvist Edward Sapir (1929.),
primjerice, opisao je i dokumentirao postojanje
muskih i Zenskih oblika govora u jeziku jana koji
se govorio u sjevernoj Kaliforniji. Jana je zanimljiv
jezik jer ne poznaje kategoriju gramati¢koga roda
(Sapir 1929, 79-80), no u njemu je posvjedoéena
pojava onoga $to ¢e feministi¢ka lingvistika
desetlje¢ima kasnije nazvati rodolektima: muskarci
i Zene upotrebljavaju razli¢ite leksicke oblike
ovisno o tome kojeg je spola njihov sugovornik.
Muskarci obrac¢ajué¢i se muskarcima upotrebljavaju
tako jedan niz leksi¢kih oblika, dok je drugi niz
rezerviran za komunikaciju Zena sa Zenama, Zena
s muskarcima i muskaraca sa Zenama (Sapir 1929,
79-80). Na taj nacdin, Zenski su oblici u jani triput
¢estotniji od muskih (Sapir 1929, 79-80). Mary
Haas (1944.) opisala je sli¢nu pojavu u koasatiju,
muskogijskom jeziku koji se govori u jugozapadnoj
Luisiani. Taj je opis vazan jer pokazuje da je govor
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zena arhaicéniji od govora muskaraca i da se moze
povezati s drugim jezicima muskogijske porodice,
dok govor muskaraca predstavlja inovaciju (Haas
1944). Razlike izmedu muskog i Zenskog jezika
nisu medutim posvjedocene samo na razini leksika,
nego se podjednako ostvaruju na svim jezi¢nim
razinama: fonoloskoj, morfoloskoj, sintaktickoj,
semantic¢koj i pragmaticko;.

Rani lingvisti¢ki radovi koji su opisivali nacine
na koje se drustveni rod ili spol odrazava u
upotrebi jezika nastajali su nerijetko u okvirima
lingvisticke antropologije i etnolingvistike u
fokusu kojih se nalazila sprega jezika i kulture.
Tu je, osim toga, bila rije¢ o ne-indoeuropskim
jezicima i kulturama. Pokus$aj primjene tih razlika
na indoeuropske jezike vezuje se uz danskoga
jezikoslovca Otta Jespersena i njegovu knjigu
»Jezik: njegova narav, razvoj i podrijetlo® iz 1922.
godine. Jespersenova razmatranja rodnih razlika
medu govornicima europskih jezika optereéena
su brojnim predrasudama i impresionisti¢kim
primjedbama tipi¢nim za vrijeme u kojem je
spomenuto djelo nastalo. Stoga su samo odraz
nacina na koje je tadasnje europsko drustvo
uvrijezeno procjenjivalo i dozivljavalo muskarce
i Zene, a nedostaje im sustavno prikupljanje
jezi¢ne grade i razrada znanstveno utemeljenih
metodoloskih postupaka. Utoliko Jespersenov
tekst i nije mogao utjecati na veéi spoznajni
napredak znanosti o jeziku. Trebalo je proéi vise
od pola stolje¢a da bi se dogodio novi pomak
interesa, ponovno prema engleskome jeziku, ali sad
i americkoj kulturi u ¢lanku Robin Lakoff iz 1973.
godine ,Language and woman’s place®. Taj je ¢lanak
doveo do zacetka nove lingvisticke grane koja
se pocela nazivati feministickom lingvistikom (ili
feministickom kritikom jezika).
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Svjesna neraskidive veze jezika i jezi¢ne
zajednice koja neki jezik upotrebljava i bez ¢&ijeg
poznavanja lingvisti ne mogu objasniti nacine
na koje jezik funkcionira (njezinim rije¢ima, ne
mogu se baviti lingvistikom; Lakoff 2018, 71),

u svojem je tekstu pokusala ,otkriti $to nam
jezik moze reci o prirodi i djelokrugu bilo kojega
oblika nejednakosti“ (Lakoff 2018, 38). Usto

je postavila za zadatak ispitati ,moze li se
drustvena jednakost ispraviti mijenjanjem jezi¢nih
nejednakosti® (Lakoff 2018, 38). Autoriéino je
polaziste dvostruka diskriminacija zena u jeziku.
Ona se s jedne strane ocituje u nacinu na koji

se zene poducava jezi¢nim upotrebama, dok se s
druge strane pojavljuje u na¢inu na koji se u jeziku
govori o zenama. Prva se diskriminacija realizira u
zahtjevima za pristojnim, ugladenim, tzv. damskim
jezi¢nim upotrebama. Djevojcice se zarana uci da
trebaju govoriti ,kao dame® i to je prema njezinu
misljenju dovelo do formiranja tzv. Zzenskog jezika
koji se u engleskome jeziku, kojim se Lakoff bavila,
oc¢ituje na svim razinama gramatike te u leksiku
(Lakoff 2018, 41). Drugim rije¢ima, zakljucila je
da u engleskome jeziku postoji razlika u nacinu

na koji ga upotrebljavaju muskarci i Zzene te da je
ta razlika odraz njihove nejednakosti u drustwvu.
Druga se diskriminacije ocituje kao seksizam,
pogrdno i ponizavaju¢e govorenje o zenama te
postojanje niza leksema koji mijenjaju znacenje

od pozitivnoga ili neutralnoga prema pogrdnomu
ovisno o tome odnose li se na muskarce ili

zene. Glasovito je njezino razmatranje imenice
professional koja je ovisno o spolu referenta u
vrijeme kad je pisala svoj tekst znacila ,struénjak®
i sprostitutka“ a to je samo jedan od brojnih

primjera koje je navela raspravljaju¢i o seksizmima
(Lakoff 2018, 49 i dalje).
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Antologijski tekst Robin Lakoff iz 1973.
godine izrazavao je autoricinu uvjerenost da
se ,drustvene razli¢itosti u nasem drustvu
odrazavaju u jezi¢nim razli¢itostima® (Lakoff
2018, 68) i da jezi¢nim analizama ,lingvist moze
pomoc¢i u utvrdivanju tih nejednakosti i predloziti
nacine na koje se moze prepoznati je li doslo
do poboljsanja“ (Lakoff 2018, 68-69). Takoder
je u njemu posvjedocen njezin stav da u odnosu
jezi¢nih promjena i drustvenih promjena ne postoji
apsolutna simetri¢nost. Drustvene promjene
uzrokuju promjene u nacinu na koji govornici
upotrebljavaju jezik na svim jezi¢nim razinama,
no obrnuto ne vrijedi - jezi¢ne promjene slabo i
samo neizravno utjecu na promjene u stavovima
i ponasanju ¢lanova drustva koje za te promjene,
smatrala je Lakoff, najprije mora postati spremno

(Lakoff 2018, 69).

2. 2. Feministi¢ka i rodna lingvistika

lako Lakoff u svojem radu nije upotrijebila
termin feministi¢ka lingvistika, jer je svoje
razmatranje smjestila u podruc¢je pragmatike
smatraju¢i da proucavanje jezi¢ne upotrebe
pripada lingvistici (v. Lakoff 2018, 69), upravo
se taj tekst smatra pocetkom empirijskih
lingvisti¢kih istrazivanja iz feministic¢ke
perspektive. Naglasak je tu na empirijskim
i primijenjenim istrazivanjima. Feministicki
intonirana teorijska razmisljanja o jezikuy,
naime, postojala su i prije rada Robin Lakoff i
ponajprije su bila vezana uz Francusku i (post)
strukturalisticka promisljanja o jeziku u okviru
teorije knjizevnosti i pod utjecajem psihoanaliti¢kih

38



radova Jacquesa Lacana. No ta promisljanja nisu

u veéoj mjeri potaknula empirijska istrazivanja
jeziénih upotreba (Bucholtz 2018, 333). Do toga je
doslo desetak godina nakon rada Robin Lakoff kad
je Deborah Cameron objavila djelo ,Feminism and
Linguistic Theory” (1985.). Rije¢ima Mary Bucholtz
njezin rad ,bio je vazan prvi korak u revoluciji
feministic¢ke lingvistike® (Bucholtz 2018, 333) pa
je do devedesetih godina prosloga stolje¢a jezik

s jedne strane postao sredisnja toc¢ka razli¢itih
feministic¢kih teorija i u Europi i u SAD-u, dok se
s druge strane sama feministi¢ka teorija ,vise
nego ikad pomaknula prema sredistu empirijskoga
lingvisti¢kog istrazivanja® (Bucholtz 2018, 333).

O feministickoj lingvistici ne moze se pisati
bez isticanja njezine raslojenosti. Razlic¢iti
objasnidbeni modeli i pristupi kronoloski se mogu
pratiti sve do pojave interesa za nadilazenje
binarnoga musko-Zenskog okvira i prosirivanje
interesa prema transrodnim govornicima,
recentnije nebinarnim govornicima, kao i
ukljuc¢ivanje kategorije ljudske spolnosti - Sto je
dovelo do formiranja novoga podruéja - queer
(kvirne®®) lingvistike. Zato je feministicka
lingvistika iznimno raznoliko i interdisciplinarno
podrucje koje u mnogim lingvisti¢kim granama, od

13 Nekadasnja rasprava o moguénostima prijevodu pojma
queer u hrvatskom jeziku nije urodila konkretnim
prijedlozima i odgovorima koje bi znanstvena (i
aktivisti¢ka) zajednica prihvatile i po&ele upotrebljavati.
Prilagodena posudenica kvirna u terminu kvirna
lingvistika u ovom se tekstu upotrebljava po uzoru na
termin kvirna teologija koji je posvjedocen u nekoliko
tekstova s portala ,TOCKAZAREZ i misao se nastavlja“
koje potpisuje autorica Linda Marvel (www.tockazarez.
hr; zadnji pristup u studenom 2024.).
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temeljnih lingvisti¢kih disciplina poput fonologije,
morfologije, sintakse, semantike i pragmatike

do onih koje vise vode racuna o izvanjezi¢nom
kontekstu poput sociolingvistike, psiholinvistike,
etnolingvistike ili Siroko shvacéenih analiza
diskursa, moze prona¢i plodno tlo za svoje brojne
rasprave i teme. One, izmedu ostaloga, ukljucuju
interes za opravdanost ili neopravdanost pojma
zenskoga jezika, njegovu drustvenu i civilizacijsku
uvjetovanost, za jezi¢na ocitovanja drustvene
nejednakosti spolova, seksizme, rodne stereotipe,
raznolike konverzacijske stilove i njihovu spregu
s izvanjezi¢nim okolnostima unutar kojih se
svaka jezi¢na upotreba nuzno odvija itd. Ne
nedostaje razmatranja tema o utiSanim Zenama u
knjizevnome stvaralastvu i njihovim nastojanjima
da im bude priznat ,vlastiti glas”, seksisti¢nosti
ili neseksisti¢nosti gramati¢ke strukture i
leksika, kritike naizgled neutralne upotrebe tzv.
generi¢ckog muskog roda, jezi¢nog snalazenja
marginaliziranih i ranjivih skupina i njihova
stvaranja tzv. zajednica prakse (community

of practice). Uza svu raznolikost, a katkad i
isklju¢ivost tema i rasprava, ipak je opravdano
govoriti o feministic¢koj lingvistici jer se razli¢iti
smjerovi nalaze u produktivnome dijalogu sudionici
kojega dijele neke zajednic¢ke ciljeve i interese.

Feministi¢ka lingvistika obogatila je,
ispitala, potvrdila ili opovrgnula mnoge teorijske i
metodoloske okvire razvijene u znanosti o jeziku
i nastavlja to ¢initi i dalje. Mnogi njezini uvidi i
zakljuéci nastali upravo na temelju empirijskih i
korpusno-utemeljenih lingvisti¢kih istrazivanja
bitno su unaprijedili samu lingvistiku pa i doveli
do formiranja novih podrucja interesa. Jedno
od njih svakako je rodna lingvistika kao Sirenje
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feministic¢ke lingvistike prema interesu za odnos
jezika i drustvene kategorije roda u Sirem i
inkluzivnijem smislu.

Rodna lingvistika krovna je jezikoslovna
disciplina koja obuhvaca i feministicku lingvistiku,
no nacelno radovi koji se mogu podvuéi u njezino
podrucje ne moraju nuzno biti utemeljeni u
feministickoj teoriji. Ona takoder moze biti
smatrana i kritikom sociolingvistike s kojom je
mozda i najuze povezana, ali i rodnih teorija. S
jedne strane, mnogi lingvisti govore o rodu samo
zato $to se ¢ini da se pojavljuje kao znacajna
varijabla u njihovim istrazivanjima jezi¢nih
pojava i ne trude se upoznati teorijske radove
rodnih studija. S druge pak strane, oni koji o
jeziku govore iz rodne perspektive nisu dovoljno
obavijesteni o jezikoslovnim teorijskim modelima
i empirijskim istrazivanjima jezika i ¢esto nemaju
uvide o recentnijim kretanjima u lingvistici
(Eckert i McConnell-Ginet 1994).

Pristupajuéi jezicnom fenomenu u ovome se
podrucju naglasava da jezik nije autonomni Zivi
organizam koji se razvija po sebi, neovisno o
izvanjskim okolnostima i njegovim govornicima,
nego se isti¢e da su upravo govornici jedini
odgovorni za njegovu konstrukciju i da samo
promjenom njihova jezi¢nog ponasanja moze
do¢i do promjene jezika, njegove gramaticke i
semantic¢ke strukture, odumiranja ili smanjivanja
seksizama i govora mrznje (Cameron 1998; Eckert
i McConnell-Ginet 1994; Spender 1980). Jeziéni
oblici nemaju mo¢ sami po sebi, nego samo u
ustima i uSima govornika koji se njima koriste pa
svako istrazivanje treba uzeti u obzir kontekst
unutar kojeg se neki komunikacijski dogadaj odvija
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i pokusati izbje¢i neopravdane hipergeneralizacije.
U tom smislu ni feministi¢ka ni rodna lingvistika
nikada ne zaboravljaju kulturni karakter i
kontekstnu uvjetovanost jezi¢noga fenomena.
Zato su njezine lingvisti¢ke problematizacije
interdisciplinarne, a gramaticki sustavi
pojedinac¢nih prirodnih jezika mogu samo rubno biti
predmetom njihova interesa. Osim raznolikosti
tema, feministi¢ku i rodnu lingvistiku odlikuje
raznovrsnost teorijskih i metodoloskih pristupa
pa i paradigmi.

Sumirajuéi kratku ali intenzivnu povijest
objasnidbenih modela u feministic¢koj lingvistici,
Tatjana Piskovi¢ govori o trima valovima (Piskovié
2017, 149 i dalje) koji se mogu pratiti kronoloski
od pocetka sedamdesetih do pocetka devedesetih
godina prosloga stolje¢a. U njima se tri godine
isticu kao klju¢ne: 1973. kad je Robin Lakoff
objavila svoj poznati ¢lanak; 1982. kad su Daniel
Maltz i Ruth Borker objavili svoj tekst u kojem
su se zalagali za kulturno utemeljen pristup
nesporazumima u musko-zenskoj komunikaciji
(skulturno® se tu ponajprije odnosi na musku i
zensku kulturu komunikacije); i konac¢no 1992.
kad su Penelope Eckert i Sally McConnell-

Ginet objavile dva zajedniéka rada uvevsi u
feministicku lingvistiku pOJam zajednice prakse

u kojima Je2|cno ponasanJe i rodni identiteti
dobivaju sasvim posebna i partikularna znacenja.
U prvome valu oblikovao se rodno osvijesteni
interes za jezik iz feministi¢cke perspektive, a
tekst koji ga predstavlja spomenuti je ¢lanak
Robin Lakoff o jeziku i Zeninu mjestu. Taj val
obiljezava dominacijski pristup rodu i jeziku u
kojem se razlika izmedu nac¢ina na koji muskarci i
Zene upotrebljavaju jezik objasnjava nadredenoséu
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muskaraca i podredeno$¢u zena u drustvu.

U drugome valu problematici se pristupilo iz
perspektive razlikd izmedu Zzenskoga i muskoga
jezi¢nog ponasanja (Piskovi¢ 2017). Piskovié
(2017, 152) smatra da ,smjenu dominacijske
paradigme razlikovnom simboli¢ki i kronoloski
oznacava tekst ‘A cultural approach to male-
female miscommunication’ Daniela Maltza i Ruth
Borker iz 1982.” Razlikovni pristup okrenuo

se djecjoj i adolescentskoj jezi¢noj socijalizaciji

s vrs$njacima. U takvu videnju rodne razlike

u jezi¢nim upotrebama ne nastaju u odrasloj
dobi, nego su procesi koji prate razvoj djedje
jezi¢ne socijalizacije — djecaci i djevojcice tijekom
odrastanja usvajaju drukdija pravila jezi¢ne
upotrebe. Razlikovni pristup, dakako, bavio se i
odraslim govornicima, a postao je najpoznatijim
po uspjesnici Deborah Tannen ,You Just Don’t
Understand® iz 1990. godine. Za oznacdivanje
razli¢itih muskih i Zenskih jezika Tannen je cak
predlozila i pojam rodolekta. Treéi val zapoceo je
kad su lingvisti preusmjerili znanstveni interes
prema raznolikim jezi¢nim manifestacijama
mnogobrojnih govornikovih identiteta, a to se
dogodilo poc¢etkom devedesetih godina prosloga
stolje¢a. Rije¢ima Tatjane Piskovi¢ (2017, 157),
»vise se ne istrazuju razlike izmedu muskoga i
zenskoga jezika ili razlike izmedu nacina na koji
jezik rabe heteroseksualci i homoseksualci, nego
se nastoji dokumentirati ukupnost jezi¢noga
repertoara koji je na raspolaganju govornicima u
odredenome kontekstu.“ Jezik se, dakle, promatra
hallidayevski, kao semioticki resurs koji njegovim
govornicima stoji na raspolaganju. Takoder

se smatra da svaki govornik jezikom izvodi
razlicite rodne identitete, a oni su usko povezani
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i pomijeSani su njegovim ostalim identitetima,
poput rase dobi, profesije, socijalnog i ekonomskog
statusa itd. Taj je val uvelike nastao na temeljima
tadasnje nove lingvisticke grane, queer lingvistike
(Piskovi¢ 2017, 157), a u teorijskom je smislu
najvi$e inspiriran radovima o performativnosti
rodnih identiteta americke filozofkinje Judith
Butler.

Ponesto drukdéiju sistematizaciju feministicke
lingvistike ponudila je ameri¢ka autorica Mary
Bucholtz u ¢lanku iz 2014. godine ,Feministicki
temelji istrazivanja jezika, roda i spolnosti®.
Okvirno ju je suzila na englesko govorno podrudje
i SAD, a raznolike je teorijske i metodoloske
postupke svrstala u tri temeljna podrucja
feministicke teorije s kraja 20. i poc¢etka 21.
stoljeéa: feminizme razlike, feminizme kritike
i kvirne feminizme. Svako od tih triju podrudja
obuhvacéa tri razli¢ita pristupa u istrazivanju
odnosa jezika, roda i spolnosti koji su nastajali
u razli¢itim periodima i mogu se u veéoj ili
manjoj mjeri povezati s razli¢itim tradicionalno
razvrstanim lingvisti¢kim granama i disciplinama
poput, primjerice, pragmalingvistike, antropoloske
lingvistike, konverzacijske analize, kriticke
analize diskursa, varijacijske sociolingvistike ¢ije
teorijske okvire i metodoloske postupke nerijetko
inkorporiraju u feministi¢ko nasljede. Svaki skup
lingvisti¢kih istrazivanja koje Bucholtz povezuje s
jednom od feministic¢kih teorija - ukupno njih devet
- teorijski je i metodoloski obogatio i unaprijedio
znanost o jeziku i u fokuse njezina interesa donio
svjeze, dotad gotovo sasvim zanemarene, teme.

Feminizmi razlike utemeljeni su, prema
terminu samome, na ideji rodne razli¢itosti,
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ponajprije binarno postavljene u musko-zenskom
okviru, a u uskoj su vezi s tzv. feminizmom
drugoga vala™ tipi¢nim za drugu polovicu 20.
stolje¢a. Ukljucuju tri razlicite feministicke
teorije: liberalni feminizam, radikalni (iskonski)
feminizam te kulturni feminizam.

S liberalnim feminizmom, smatra Bucholtz,
zapocinje feministic¢ka lingvistika. ,Vodec¢a
figura na polju liberalne feministi¢ke lingvistike
jest Robin Lakoff ¢&iji je tekst Language
and Women’s Place imao kljué¢nu ulogu u
uspostavljanju studija jezika, roda i spolnosti.”
(Bucholtz 2018, 334). Njezin tekst je i dalje, nakon
viSe od pola stolje¢a, relevantan i standardan,
te i dalje izaziva brojne rasprave te pozitivne i
negativne kritike, posebice teza o ,Zenskom jeziku
kao ideoloski utemeljenim jezi¢nim praksama koje
Zenama otezavaju ulazak u sve domene jezi¢nog
i drustvenog trzista, ponajprije one koje su
tradicionalno rezervirane za muskarce i uskracuju
im pristup jezi¢nom i kulturnom kapitalu. Radikalni
ili iskonski feminizam iznjedrio je novu temu u
lingvistickim istrazivanjima - jezi¢no nasilje.
Njegovo polaziste da rodne razlike uvjetuju
musko nasilje na Zenama, njihovo ugnjetavanje i
podcéinjavanje dovele su do istrazivanja jezi¢ne
dimenzije muskog nasilja nad Zenama, bilo da je
rije¢ o verbalnom nasilju poput uvreda, seksizama,
dobacivanja, ili diskursu o ekstremnom tjelesnom
seksualnom zlostavljanju. U tom je podrucju
znacajan rad Susan Ehrlich o jezi¢noj dimenziji

«

14 Feminizam drugog vala nadovezuje se na
devetnaestostoljetni feminizam prvoga vala, a oblikovao
se u razdoblju od Sezdesetih do osamdesetih godina
prosloga stoljeéa.

45



silovanja i diskursu ,kulture® seksualnog nasilja koji
duboko prozima zapadnu kulturu i pravni sustav
dodatno ugnjetavajuéi zrtve (Bucholtz 2018,

339). Posljednji od feminizama razlike, kulturni
feminizam, i sam ima dva temeljna oblika, liberalni i
radikalni (Bucholtz 2018, 336). Kulturni feminizam
donio je lingvistici prouc¢avanje rodnih stilova u
interakciji, ideju da razlike u interpersonalnoj
komunikaciji treba raslojiti i istrazivati kako

se muskarci i Zzene ponasaju u istorodnim i
raznorodnim interakcijama. Ovo podrudje,

dakle, istrazuje musko - Zenske razgovore, ali i
musko — muske razgovore, kao i Zzensko - zenske
razgovore. Najpoznatija predstavnica liberalnoga
kulturnog feminizma u lingvistici je Deborah
Tannen (Bucholtz 2018, 336), dok su predstavnice
radikalnoga kulturnog feminizma Janet Holmes i
Jennifer Coates (Bucholtz 2018, 337). Coates

je posebno poznata po istrazivanju nac¢ina na koji
muskarci i zene komuniciraju u svojim jezi¢nim
zajednicama, pri¢em se bavila musko - muskim
grupama, zensko - Zenskima te mijesanima. Pritom
obje autorice iznimno nastoje osnaziti Zzene kao
govornice i obiljezjima njihovih jezi¢nih ponasanja

i komunikacijskih interakcija pripisati pozitivne

i motivirajué¢e vrijednosti. Time je u lingvistiku
donesena nova tema - dotad zapostavljene jezi¢ne
interakcije, tzv. small talks, svakodnevne i
efemerne jezi¢ne interakcije koje su ,ozbiljni“
lingvisti smatrali bezna¢ajnima i nevrijednima
»pravih® lingvisti¢kih istrazivanja. Buduéi da se
kulturni feminizam koristi uvidima i metodama
konverzacijske analize, najvise je doprinosa
prisutno upravo u toj struji analize diskursa.

Feminizmi kritike predstavljaju odmak
od feminizama razlike odbijajuéi njihovu
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esencijalisti¢ku poziciju (polaziste o univerzalnim
zenskim iskustvima koja su utemeljena u biologiji
ili kulturi) i tendenciju da se rod promatra kao
izolirana kategorija. Umjesto ispitivanja rodnih
razlika, bave se kontekstualno uvjetovanim
rodnim iskustvima. Isti¢u takoder da rod nije
izolirana kategorija, nego da se prozima s ostalim
drustvenim kategorijama, ponajprije klasom, ali i
rasom. Osim toga, s feminizmima kritike prvi put
u veéoj se mjeri istrazivacka pozornost pocinje
posvecivati muskim iskustvima i maskulinitetima
u jeziénim upotrebama. Pod feminizmima

kritike okupljaju se tri struje: materijalni
(marksisti¢ki) feminizam, feminizmi rase i jeziéna
intersekcionalnost te teorije maskuliniteta u
jeziku (Bucholtz 2018, 340 i dalje).

Primjena teza marksisti¢koga (ili materijalnog)
feminizma na jezi¢na istrazivanja u odredenoj je
mjeri bliska sociolingvisti¢koj teoriji francuskog
sociologa Pierrea Bourdieua (1989.) ¢iji su radovi
o jezi¢nom kapitalu, odnosu jezi¢nih habitusa
i trzista te ovlastenom jeziku nastajali pod
utjecajem Marxovih ideja. | u marksistickoj
feministickoj lingvistici postoji interes prema
istrazivanjima odnosa roda, pripadnosti klasi i
jeziénim varijacijama na svim jezi¢nim razinama,
kao $to se i Bourdieu bavio, primjerice, izgovorima
francuskog fonema /r/ u korelaciji s jezi¢nim
habitusima. Bucholtz nadalje spominje teme poput
jezi¢nog ponasanja zena u ulozi majki i supruga
u tradicionalnim nuklearnim obiteljima, u radnim
okolinama poput salona za uljepsavanje, Zenskog
glasa i na¢ina komunikacije u pozivnim centrima
i usluznim djelatnostima te u telefonskim
seksualnim praksama. U svim tim temama
relevantnim se pokazuje utjecaj rodne ideologije
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na radnu okolinu i stereotipna ocekivanja drugih
sudionika komunikacijske interakcije (Bucholtz
2018, 341). Najrasireniji pristup u feministickoj
lingvistici upravo je kriti¢ka analiza diskursa,
perspektiva koja je snazno zasnovana na
marksisti¢kim i neomarksisti¢kim postulatima o
odnosu jezika i moci.

Feminizmi rase i jezi¢na intersekcionalnost
donijeli su u feministi¢ku lingvistiku polazista i
teme povezane s rodnim iskustvima nebjelkinja
koje su u ranijim teorijama bile dominantni, gotovo
iskljucivi, objekti lingvistic¢kih istrazivanja. Sjeciste
rase i etniciteta s kategorijama roda, klase i
spolnosti i njihova primjena na jezi¢ne upotrebe
i iskustva temeljna su istrazivanja u toj struji
koja je i sama raslojena i ukljuc¢uje viSerasni
feminizam, postkolonijalni feminizam te odmicanje
od etikete feminizma i okretanje pojmu Zenizma
(Bucholtz 2018, 341). Ostale teme ukljucuju
odnos kreolskih jezika i roda, rod i visejezi¢nost
u postkolonijalnim zajednicama, zapadne diskurse
o postkolonijalnom ili etnickom Drugom. Bucholtz
istice da ,istrazivanja o rodnim ideologijama
jezika i jezi¢nim praksama u kontekstu rasne
nepravde nastoje srusiti trajan obrazac brisanja,
marginalizacije i egzoti¢nosti politicki podredenih
Zzena i djevojcica u lingvisti¢kim istrazivanjima te
pokazati intersekcionalnost moénih kategorija
rase, klase, nacije, roda i spolnosti u kontekstu

uporabe jezika“ (Bucholtz 2018, 342-343).

Posljednja struja u feminizmima kritike
uvodi u istrazivacki fokus dotad zapostavljeno
podruéje — muska iskustva u jeziku i nadin na koji
se maskulinitet konstruira u jezi¢nim upotrebama.
Takoder se istrazuje kako se kategorija
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maskuliniteta odnosi prema kategorijama

rase, socijalnoga statusa, i ostalih sastavnica
muskih identiteta koji se oblikuju u jezi¢nim
upotrebama i komunikaciji. Istrazivanja pokazuju
veliku varijabilnost u jezi¢nim konstrukcijama
maskulinosti, a ne bave se isklju¢ivo nac¢inom na
koje se dominantni maskuliniteti uspostavljaju i
komuniciraju jezikom, nego podjednako uzimaju u
obzir one pod¢injene (Bucholtz, 2018, 343). Osim
toga dogada se pomak koji razdvaja kategoriju
muskarca i kategoriju Zene od pojmova femininosti
i maskulinosti ¢ime se otvara moguénost
istrazivanja nacina na koje se jezikom oblikuju
zenski maskuliniteti i mudki femininiteti te osobe

koje se identificiraju nebinarno ili rodno fluidno
(Bucholtz 2018, 344).

Time se dolazi do posljednjeg velikog okvira
- kvrinog feminizma - i jo$ jedanput ukljudivanja
novih i dotad marginaliziranih kategorija
govornika. Kvirni feminizmi podvrgnuli su
kritickim promisljanjima same kategorije roda,
spola i ljudske spolnosti. Pod utjecajem kvirne
teorije, dovevsi u vezu rod i spolnost, naglasili
su duboku problemati¢nost uzimanja kategorija
roda i spolnosti kao neupitnih kategorija
te empirijskim lingvisti¢ckim istrazivanjima
potkopali njihovu binarnost i normativnost.
U kvirnim feminizmima Bucholtz izdvaja tri
lingvisticke struje: teoretiziranje lezbijskih, gej i
biseksualnih identiteta u jeziku, istrazivanja jezika
seksualnih praksi te jezi¢no propitivanje roda u
postmodernom feminizmu.

Interes za jezi¢ne upotrebe LGBT-skupina,
istrazivanje nacina na koje oblikuju i izvode svoje
identitete jezi¢nim praksama, kao i analiziranje
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dominantnih diskursa o neheteroseksualnim
identitetima i rodnim manjinama temeljne su
teme kojima se bavi prva struja (Bucholtz

2018, 345). Pritom se i samom identitetu
pristupa drukcije. Pod utjecajem kvirne teorije

i suvremenih redefinicija toga pojma, pristupa

mu se kao promjenjivom drustvenom konstruktu
koji nije esencijalno obiljezje govornika, nego
jezi¢na izvedba. Za ovo podruéje identiteti se
izvode jezikom i u jeziku, ovise o raznolikim
okolnostima, mijenjaju se prema njima i ne

mogu se smatrati fiksnim obiljezjima. Ideja o
performativnosti identiteta u jeziku vezuje

se obi¢no za ime americke filozofkinje Judith
Butler i njezino utjecajno djelo ,Gender Trouble®
(1990.). Ovdje svakako treba upozoriti na
pragmalingvisti¢ku provenijenciju njezine ideje i
¢injenicu da je nadahnuée za svoju teoriju o rodu
kao izvedbenome ¢inu americ¢ka feministkinja
djelomice pronasla u pragmatici, u radovima Johna
R. Searlea koji je kao Austinov sljedbenik nastavio
razradivati njegovu teoriju performativnih iskaza
i govornih ¢inova. Lingvistika je, prema tome,

jo$ jedanput bila inspirativna tocka ¢iji je model
prenesen u feministi¢ku teoriju u kojoj je odigrao
iznimno znacajnu ulogu (v. Bertosa 2000).

Druga struja unutar kvirnih feminizama
odmice se od proucavanja nacina na koje se
spolnost kao identitet oblikuje i izvodi u jeziku
i usmjerava prema istrazivanjima seksualnih
praksi. Bucholtz napominje kako je istrazivanje
upotrebe jezika u seksualnim kontekstima
eti¢ki i prakti¢ki iznimno izazovno podruéje koje
je u ranijim periodima obiljezavala i odredena
kontroverzija (Bucholtz 2018, 346). Interes za
seksualne prakse doveo je u srediSte proucavanja
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pojam zudnje (Kulick 2018), a konkretnije
mogucénosti lingvistic¢kih prouc¢avanja ukljucuju
proucavanje i analizu jezi¢nih Zanrova, poput
primjerice, zavodenja, flertanja, osobnih oglasa,
pornografije, seksualnih telefona itd. U njima
govornici izvode i predstavljaju svoje u ve¢em ili
manjem stupnju erotske zZudnje. Nacini na koje
govornici konstruiraju sami sebe kao spolno
pozeljne subjekte, nacini na koje se obracaju
stvarnim ili zamisljenim objektima svoje Zudnje,
komuniciranje o zudnji i konstrukcija intimnosti
izmedu govornika takoder su teme koje u ovoj
struji dolaze do izrazaja. Ovo je podruéje utoliko
vrlo blisko semiotici. Cameron i Kulick naglasavaju
postojanje socijalne semiotike Zudnje pod ¢ime
podrazumijevaju skup znacenjskih resursa

koji istovremeno i ograni¢avaju i omogucuju
govornikove izbore onda kad izrazavaju i
komuniciranju o svojim Zudnjama (Kulick i Cameron
2003, 114). Namece se usporedba s Barthesom

i njegovim djelom ,Fragmenti ljubavnog diskursa“
(1977./2007.) u kojem se postavljaju pitanja o
jeziku i osjeéajima, no i s drugim francuskim
autorima poput Kristeve, Lacana, Derridaa pa
se moze zakljuditi da je ova struja uspostavila
most izmedu empirijskih lingvistic¢kih istrazivanja
i semioti¢kih i psihoanaliti¢kih teoretiziranja. U
toj se struji tako razraduju pristupi koji mogu
objasniti kako se Zudnja ocituje kroz razlic¢ite
semioticke kodove, bilo svjesne ili nesvjesne
(gestualne, vizualne, taktilne, olfaktivne kodove
koji se sijeku s jezi¢nima), kako se verbalizira
preko jezi¢nih i semiotic¢kih praksi, djelovanja,
komuniciranja i ponasanja. Govornici sa svoje
strane prepoznaju da ti kodovi signaliziraju
zudnju jer je rije¢ o znakovima koji se ponavljaju
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i neprestano cirkuliraju u drustvenom Zzivotu i
njegovim medijskim reprezentacijama.

Konaéno, postmoderni ili poststrukturalisticki
feminizam proucava binarne modele spola, roda i
spolnosti, ali i nadilazi njihovu binarnost (Bucholtz
2018, 346). U lingvisti¢kim pristupima rijec je
o radovima koji se bave nacinima nadilazenja
binarnosti u jeziku, u jezi¢nim zajednicama
transrodnih i nebinarnih govornika diljem svijeta,
a ne samo u zapadnjackoj kulturi: jezi¢ne upotrebe
i jezi¢na ponasanja transrodnih, transeksualnih
i interseksualnih osoba, jezi¢ne izvedbe drag
queens i drag kings, jezi¢ne upotrebe govornika
nebinarnih identiteta u razli¢itim kulturama sSirom
svijeta, kao i ostalih, iz tradicionalne (lingvisti¢ke)
perspektive, ,izuzetnih® govornika samo su neke
od tema kojima se ova struja bavi.

3. Pomaci od jezika i roda prema jeziku
I spolnosti

Interes za odnos jezika i spolnosti u
lingvistici se obi¢no vezuje za podrucje kvirne
lingvistike. Opéeprihvacéeno je da se njezin
nastanak povezuje s feministi¢ckom lingvistikom i
da predstavlja Sirenje njezinih tema prema dotad
zapostavljenim podruéjima. Kvirna lingvistika
oblikovala se pod utjecajem kvirnih feminizama,
kako je pokazala Bucholtz u ¢lanku razmatranom
u prethodnom odsjec¢ku. Jo$ jedno podrucje koje
je snazno utjecalo na nju bila je kvirna teorija.
No kvirna lingvistika nije jedino podrucje koje
proucava slozene veze izmedu jezika i ljudske
spolnosti. Njime se jo$ bave translingvistika,
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LGBT-lingvistika, lila lingvistika'® (eng. Lavender
Linguistics) i jo$ neke grane koje se zajednicki
objedinjavaju pod pojmom studija jezika i spolnosti.

Studiji jezika i spolnosti, dakle, krovno su
podrucje koje u najSirem smislu istrazuje slozene
nacine na koje je ljudska spolnost oblikovana
u jeziku i raznolike komunikacijske i diskursne
prakse koje su s njom povezane. Podjednako ih
zanimaju jeziéne upotrebe u suvremeno doba kao
i one u proslosti. Raznolike lingvistike koje se
podvlace pod njezin kisobran nerijetko se nalaze
u medusobnim Zustrim raspravama, prijeporima
i teorijskim i metodoloskim sukobima. Sumirajuéi
prva desetlje¢a lingvisti¢kih istrazivanja u
studijima jezika i spolnosti William Leap naglasava
da je njihova temeljna karakteristika odmicanje
od uvrijezenih i unaprijed pretpostavljenih i
definiranih pojmova identiteta, Zudnji, izbora, ili
binarnih opozicija musko-zensko, heteroseksualno-
homoseksualno, homoseksualno-kvirno (Leap 2021,
3). Osim heteronormativnosti, homonormativnosti,
marginalizacije, iskljuéivanja, isti¢e se vazna
uloga transgresije, otpora, borbi za artikuliranje
vlastita glasa i medusobno osnazivanje. Prvo
desetljeée postojanja studija jezika i spolnosti
proslo je u raspravama oko identiteta, Zudnji

15 Engleski termin Lavender Linguistic koji je, zajedno
s terminom lavender languages, u svojim radovima
najvise popularizirao americ¢ki antropolog i lingvist
William Leap prevodi se ovdje hrvatskim leksemom
lila. Lila se u Hrvatskom jezi¢nom portalu definira
kao ,blijedoljubi¢asta® boja §to u osnovi odgovara i
boji lavande sadrzane u engleskom terminu i koja se
tradicionalno vezuje uz LGBT-svijet. Osim toga, stvoren
je po uzoru na Lila inicijativu, prvu lezbijsku grupu u
Hrvatskoj koja je osnovana krajem osamdesetih godina
prosloga stoljeéa.
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i nac¢ina na koji su jezi¢no oblikovani, prenose

se komunikacijom te izvode ili konstruiraju

u jeziku. Kvirna se lingvistika u velikoj mjeri
bavila upravo time (v. npr. Cameron i Kulick
2003; v. i Bertosa 2014, 169 i dalje). No ona

se, kako primjecuje Leap, nije bavila samo LGBT-
govornicima i njihovim jezi¢nim i semioti¢kim
praksama, nego i nenormativnim heteroseksualnim
govornicima - zanimali su ju rod i spolnost koji se
nalaze izvan normativnih zahtjeva i regulatornih
kategorija (Leap 2021, 8). U tom smislu kvirnu
lingvistiku u najveéoj mjeri zanima dekonstrukcija
heteronormativnosti. Stvarne LGBT-govornike,
posebice transrodne jezi¢ne prakse u svojim

je istrazivanjima marginalizirala. Stovige,

Leap, koji je otpoletka zadrzao rezerviran

stav prema kvirnoj lingvistici zalazu¢i se za
istrazivanje jezi¢nih praksi gej muskaraca i zena
u svakodnevnim komunikacijskim okolnostima (v.
Leap 2002), drzi da je oblikovana bez interesa

za transrodne jezi¢ne prakse fokusirajuéi se

na kritiku heteronormativnosti i musko-zenske
binarnosti (Leap 2021, 9).

No rodne i spolne manjine u svojim
zajednicama prakse takoder pokazuju tendenciju
uspostave binarne opozicije norma i devijacija,
jednako kao heteronormativna struja. U tom
se smislu moze govoriti o homonormativnosti
koju je izvrsno analizirala i objasnila Anna Livia
u svojem ¢lanku o osobnim oglasima u jednom
francuskom lezbijskom ¢asopisu (Livia 2002). Livia
je argumentirano pokazala kako je na francuskom
homoseksualnom trzistu uspostavljena norma o
tome kakva lezbijka treba biti i sve one koje se ne
uklapaju u tu stereotipiziranu sliku jednostavno
su unutar same zajednice marginalizirane (Livia
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2002, 194). Idealna je francuska lezbijka u
Livijinu korpusu oglasa Zena koja odgovara
kulturnom konstruktu tzv. ,Zenstvene” Zene,

dok su one ostale eksplicitno odbacene. Posebice
su markirane lezbijke za koje u francuskom
lezbijskom slengu postoji pojam camionneuse.
Takav identitet ¢lanice same zajednice opisuju kao
»agresivnu, maskuliziranu, premisi¢avu, grubu i
prostu lezbijku koja pije pivo i dolazi iz radni¢kog
sloja“ (Livia 2002, 194). To je identitet koji je
izrazito oznacen kao pejorativan i nepozeljan te
posljedi¢no unutar francuske lezbijske zajednice
marginaliziran. Pritom nije samo problem u
maskuliziranosti, jer neki identiteti koji takoder
podrazumijevaju lezbijsku maskulinost, ali i viSi
drustveni status, mogu biti pozeljnima, poput
primjerice, garconne ili dandy (Livia 2002, 206).

Studiji jezika i spolnosti usmjerili su svoj
interes prema povijesnim temama i upotrebama
jezika u proslosti priblizavajuéi se time temama
kojima se bavi historijska pragmatika. Radovi koji
se bave jezi¢nim upotrebama LGBT-govornika u
lokalnim kontekstima u proslosti i na¢inima na koje
su ti konteksti stvarali norme koje su dominirale
odredenim razdobljima u proslosti nadilaze
nekadasnji interes za ,govor homoseksualaca®“
kao argot, tajni kod kojim su medusobno
signalizirali svoje identitete (v. primjerice Legman

1941./2006.).

William Leap u svojoj knjizi o jeziku prije
Stonewalla pokazao je da su veze jezika i spolnosti
cirkulirale javnim prostorima Siroko i otvoreno
prije te revolucionarne pobune 1969. godine i to
ne samo na rubovima i u sjenama javnih pogleda
(Leap 2020, 24), nego podjednako u medijima
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(na radiju, televiziji, kazali$nim predstavama,

u tisku, novinama, ¢asopisima, literaturi), da u
tim jezi¢nim razmjenama nisu sudjelovali samo
govornici istospolne orijentacije, nego da su
katkad rije¢ preuzimali i oni govornici koji nisu
pripadali manjinskim jezi¢nim zajednicama. Takoder
je pokazao da se jezi¢ne upotrebe LGBT-govornika
u proslosti ne mogu pojednostavljeno svesti na
upotrebu tajnih jezika i zapecacéenih kodova, nego
da su podjednako bile izrazene preko vidljivih i
javnih poruka (Leap 2020, 24).

U svojoj opseznoj monografiji ,Gay New York"
George Chauncey dotaknuo se i komunikacije i
medusobna prepoznavanja gej muskaraca krajem
devetnaestog i u prvoj polovici dvadesetoga
stolje¢a. Pokazao je da je tajni jezik bio samo
jedan od segmenata koji su sudjelovali u tom
prepoznavanju i da je ulazio u relaciju s ostalim
semioti¢kim praksama poput izgleda, nacina
odijevanja, tjelesnih pokreta itd. Te gej semioticke
prakse bile su oblikovane prema dominantnoj
kulturi, dakle, onako kako je dominantna kultura
stereotipno zamisljala izgled i ponasanje
kategorije muskih homoseksualaca (Chauncey
1994, 167). No one su bile izravne i vidljive, poput
raznolikih jezi¢nih praksi povezanih sa spolnoséu
koje su cirkulirale u trgova¢kim, stambenim i
javnim (parkovi, podzemna Zeljeznica, kupalista)
prostorima bez skrivanja (Chauncey 1994,

167). Upotreba razli¢itih rodbinskih termina za
oslovljavanje, poput primjerice ,sestra“ ,suprug®
»supruga“, ,ljubavnik® ,prijatel}®, ,tetke®, ,majke®
takoder je formirala ureden i normiran jezic¢ni
podsustav i uredena pravila upotrebe stvarajuéi
njeznu ravnotezu izmedu potvrdivanja i krsenja

56



konvencija dominantne kulture (Chauncey 1994,
291). Ocrtavsi svu kompleksnost raznolikih
kategorija kojima su drustvo i znanost (ponajprije
medicina) referirali na pojavnosti muske
homoseksualnosti u to vrijeme, pokazao je kako su
tzv. fairies doista ¢cinili posebnu kategoriju koja
se za to vrijeme moze smatrati srednjim spolom
(Chauncey 1994, 47 i dalje).

4. Zakljucak

Uvevsi u lingvistic¢ka istrazivanja dotad
nevidljive govornike i marginalizirane jezi¢ne
upotrebe, rodna lingvistika zajedno sa svojim
pandanom, studijima jezika i spolnosti, obogatila
je znanost o jeziku trojako: novim teorijskim
okvirima, metodoloskim postupcima i temama.
Pokazala je i dokazala koliko je vazno prigrliti
raznolikost jezi¢nih upotreba, odmaknuti se od
vrijednosnih procjena i diskriminacija bilo govornika
bilo njihovih iskaza i udaljiti se od predrasude da
svi jezi¢ni ostvaraji ne mogu biti ravnopravnim
objektima lingvistike. Time je ponovno aktualizirala
rije¢i velikog Zenevljanina kojima zavrsava ovaj
tekst: ,Sadrzaj lingvistike tvore sve manifestacije
ljudskog jezika, bilo da je rije¢ o divljim narodima
ili o civiliziranim nacijama, o starim, klasi¢nim
epohama ili o razdobljima propadanja, samo ako
se u svakom razdoblju vodi ra¢una ne samo o
i pravilnu i ‘lijepu’ jeziku nego o svim oblicima
izrazavanja“ (Saussure 1916./2000, 20).
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Zadaci

1. Nabrojite sli¢cnosti i razlike izmedu feministicke
i rodne lingvistike.

2.Kako se u jeziku iskazuje Zudnja”?

3. Koje jezi¢ne karakteristike povezujete sa
svakom od ovih aktivnosti:

igranje igrice s dobrim prijateljem/
prijateljicom

pristupanje nepoznatoj osobi na ulici da biste
pitali za smjer

razgovor sa samim sobom

razgovor s osobom za koju ste romanti¢no
zainteresirani

4. Razmotrite sljedeée primjere:

¢ovjek iz Neanderthala
Covjek doji svoje mlade

¢ovjek treba vodu, hranu i zaklon da bi
prezivio

malen korak za c¢ovjeka, velik za Covjecanstvo
c¢ovjekov najbolji prijatel] je pas

C¢ovjek u moru

prosjecni ¢ovjek

da je ¢ovjeku sudeno da leti, imao bi krila
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i odgovorite: Koje slike vam se pojavljuju
tijekom procesiranja znacenja ovih konstrukcija
(da li vidite muskarce, zene, nebinarne osobe,
rodno neobiljeZzena bi¢a..)? Koje su od ovih fraza
najvise rodno specifi¢ne, a koje su opée i zasto?
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Rod i mediji

Viktorija Car
Anja Mati¢

Ovo ¢e poglavlje studenticama i studentima
ponuditi tematiku vezanu za postupke
konstruiranja roda u medijskim sadrzajima,

s posebnim naglaskom na to kako se osoba u
medijskom prikazu svodi na objekt kroz prikaz
tijela - Zenskog, muskog ili onog koje nema binarnu
matricu detektiranja.

Medijska konstrukcija roda

Rodni identitet drustveni je konstrukt. Rod
se razvija i zivi u suodnosu s drugima, zudedi i
(ponekad ili uglavnom) uspijevajuéi ispuniti potrebe
pojedinca, ali i tuda ocekivanja. Suvremeno drustvo
nemoguce je opisati i razumjeti bez medija koji su
preuzeli mnostvo, i to ne samo drustvenih funkcija
i uloga pojedinca u svakodnevnom Zzivotu. Mediji
su ve¢ odavno postali aktivni sudionici u procesu
kreiranja identiteta osobe pa tako i njegove
odnosno njene rodne dimenzije (Livingstone i Lunt,
2001: 5). Mediji konstruiraju sliku svijeta u kojem
zivimo kao i sliku uloge koju u njemu ostvarujemo
bilo kao gradani, korisnici, klijenti, angazirani
pojedinci, djeca, mladi, odrasli, struc¢njaci ili
kreativci, zene ili muskarci, nebinarne osobe,
opredijeljeni ili neopredijeljeni. Mediji pritom u
svom razvojnom procesu daju prostor kreatorima
medijskih sadrzaja koji kopiraju drustvene i
komunikacijske obrasce te biraju reprezentirati
samo odabrane drustvene vrijednosti, ali i
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stvarati nove. Problem nastaje kada reprodukcija
pojedinih reprezentacija postane dugotrajna te
»Na razini neproblematiziranog zdravorazumskog
poimanja drustvene zbilje“ dobije status

» prirodnog’, samopodrazumijevajuéeg, logi¢nog, a
zapravo se cCesto radi o klisejima, stereotipima

i predrasudama koji su u funkciji promicanja
odredenih ideolosko-vrijednosnih sustava i
hegemonijskih modela moéi“ (Hromadzi¢, 2014,
prema Car i Osmancevi¢, 2016: 20).

U ovom poglavlju razlozit ¢emo nacine kojima
se u medijskom sadrzaju konstruira rod, a u
medijskim studijama analiziramo ih istrazivackim
metodama i pristupima kao $to su kvantitativna
i kvalitativna analiza sadrzaja, tematska analiza,
analiza narativa, kriticka analiza diskursa i
druge. Rije¢ je o analizi medijskog teksta (pisanog
ili audio-vizualnog), a ne nacdina kako ga publika
percipira i razumije te dalje oblikuje i prenosi.
lzbor metodoloskih pristupa u ovom poglavlju,
naravno, nije iscrpljen, a razlog tome je zadani
opseg poglavlja. Takoder, izbor literature
koriStene u poglavlju prije svega je rezultat
odabira onih bibliografskih jedinica koje se odnose
na medijske studije i uklju¢uju ulogu medija u
konstruiranju roda. Poglavlje pritom ne ukljucuje
svu literaturu o temi, a izbor je mogao biti bitno
drugaciji ovisno iz kojeg dominantnog polja unutar
drustvenih ili humanistic¢kih znanosti se tema ili
problem sagledava.

Primjeri medijskog teksta navedeni u ovom
poglavlju imaju prvenstveni razlog ilustrirati nacin
konstruiranja roda i rodnih normi, a da pritom
izbor primjera nije dio istrazivackog korpusa
kojem je cilj kvantificirati znacenja, povezivati ih
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s izvorom (medijem) i iz toga izvoditi zakljucke.
Cilj poglavlja potaknuti je studentice i studente
na kriti¢ko ,¢itanje” medijskog teksta, neovisno
o kojem je mediju rije¢ i o kojem je tekstu (objavi)
rije¢, te u njemu prepoznati nac¢ine konstruiranja
znacenja koja se odnose na rod.

Krenimo od osnovnog medijskog znanja.
Ulogu medija kao aktivnog sudionika u procesu
kreiranja poruke artikulirao je Marshall McLuhan
u svojoj poznatoj sintagmi ,medij je poruka® prije
gotovo Sest desetljeéa (McLuhan i Fiore, 1967) i
nevjerojatno je kako s razvojem novih digitalnih
medija i platformi ova sintagma dobiva sve vedi
znacaj. Medijski sadrzaj, posebno u suvremenom
kontekstu drustvenih medija, kompleksan je
spoj teksta, zvuka, fotografije i/ili videa i
svaki od ovih elemenata reprezentira sadrzaj
koji prikazuje nizom prethodno napravljenih
izbora onoga tko sadrzaj kreira. Rije¢ je tu o
denotacijama - znadenjima nekog pojma koja
ga izravno predstavljaju te konotacijama koje
predstavljaju kulturna znacenja koja su povezana s
rije¢ima ili frazama - one su subjektivna poimanja
tog pojma (Car, 2021; vise u Barthes, 1973).
Primjerice, denotativno znacenje imena ,Maja
Suput® je - hrvatska pjevagica popularne glazbe,
a konotativnih znac¢enja moze biti onoliko koliko je
pojedinaca koji znacenje dodjeljuju tom imenu, npr.
»2ena, majka, kraljica®, ,seks-simbol®, ,pametna
Zzena koja razumije biznis na estradi® ,glupa
plavusa® itd. Kao $to vidimo iz ovih primjera,
jezik je temeljni komunikacijski kéd koji prenosi
znacenje, pa je tako i glavni alat za manipulaciju.
Jezik prenosi informacije, osjeéaje i ideje (Berger,
2014: 16). Jezikom mozemo prenijeti i strah i
pozeljnost, i mrznju i iS¢ekivanje, i ljepotu i sram.
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Mozete li zamisliti naslov na nekom sportskom
portalu ,Lijepi Zadranin osvojio europsku broncu i
kao pravi domacin gostima na proslavi pripremio
je odliénu pasticadu“? Vjerojatno ne mozete -

to je ipak neocekivan izbor. Ali naslov ,Htio se
‘posladiti’ mladom podravskom Romkinjom, na kraju
jedva izvukao zivu glavu® (Podravski list, 2022)
ve¢ je normaliziran pa time i oc¢ekivan. Kod velikog
dijela publike ovaj naslov ne izaziva niti ¢udenje
niti osudu seksisti¢kog jezi¢nog odabira kojim se
perpetuiraju rodne norme - ideja da mlada Zena
sluzi tome da se muskarac njom ‘posladi’.

Ipak, jezik u medijima rijetko funkcionira
kao ogoljeni kéd, uglavnom je u funkciji naracije
(pripovijedanja) o nekome ili ne¢emu pa tako
govorimo o medijskim narativima (vise u Gilespie
i Toynbee, 2016; Fulton i sur., 2005). Pritom
razlikujemo fabulu (STO je sadrzaj nekog medijskog
teksta - $to se dogodilo i u medijskom je sadrzaju
prikazano odredenim redoslijedom) i pric¢u (KAKO
razli¢ite osobe razumiju i tumace fabulu). Autorov
odabir nacina na koji ¢e dogadaj biti predstavljen
usmjerava razumijevanje i tumacenje onoga koji taj
sadrzaj gleda, slusa ili ¢ita. Primjerice, veé¢ sam
naslov ,Kao prava domacdica Lepa Brena stavila je
rubac na glavu i $lape na noge kao da je krenula
prati prozore, a znamo da joj moda nikad nije bila
najjaca strana“ (tportal.hr, 2021) u sebi sadrzi
narative vezane uz bivanje ,pravom domaéicom®
koja pere prozore, ¢ime se javnosti naturalizira
tradicionalna rodna uloga.

U medijima novinari ili drugi kreatori sadrzaja
jezik upotrebljavaju unutar nekog ideoloskog
okvira kako bi pri¢i dali smisao pa govorimo o
medijskim diskursima (vise u Fairclough 1989;
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1995; O’Keeffe, 2006). Jedan od kljué¢nih pojmova
u kritickoj analizi diskursa jest pojam manipulacije,
a rije¢ je o obliku zlouporabe mo¢i i dominacije
Sto dovodi do nejednakosti koja je u interesu

onih koji manipuliraju, npr. pripadnici dominantne
grupe, politi¢ari na vlasti, vlasnici korporacija
itd. (vise u van Dijk, 2006). Oblici manipulacije u
medijskom kontekstu su multimodalni — mogu biti
manipulacija jezikom, slikom, glazbom i sl. Kada je
rije¢ o jezi¢noj manipulaciji u medijskom diskursu,
a koja se odnosi na rod - najc¢eséi primjer je
imenovanje. Tekstovi u kojima se spominje da su

u kampanji za predsjedni¢ke izbore sudjelovali
Kolinda i Zoran Milanovi¢ bili su uobi¢ajeni (Vrtic

i Car, 2016). Mozete li prona¢éi ¢lanak u kojem se
spominju Zoran i Kolinda Grabar Kitarovi¢? Tesko,
zapravo i nemoguce. Zenu je uobic¢ajeno svesti na
ime ili ¢ak i nadimak, a muskarac zadrzava ime |
prezime, naj¢escée i funkciju. Kakva se poruka salje
u prvom, a kakva u drugom slu¢aju? U politici, ali

i drugim ozbiljnim temama, svodenjem osobe na
ime umanjuje se njena profesionalna funkcija, dok
se struénost i vaznost upravo isti¢u imenovanjem
osobe prezimenom ili imenom i prezimenom

te ponajvise funkcijom koju osoba obnasa uz
navodenje imena i prezimena.

Sljedeéi nacdin kako mediji konstruiraju
stvarnost je izbor okvira teksta ili kadra (engl.
framing) gdje je vazno $to se nalazi unutar njega,
a Sto je ostalo izvan njega te je publici nepoznato
odnosno nevidljivo (vise u Van Dijk, 1988; 2009).
Fotografija je najbolji primjer za razumijevanje
okvira - zamislite da je u ¢lanku o direktorici
jedne banke uz tekst objavljena fotografija na
kojoj sjedi u drustvu za stolom prepunim c¢asa i
boca alkoholnih piéa, ili je iz te fotografije izrezan
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samo njen portret. Okvir je izbor pa prema tome
medijski tekst ili slika nikada nisu niti mogu biti
objektivno prenosenje realnosti. Uvijek je rije¢ o
odabranom okviru izvan kojeg ostaje ono slu¢ajno
zanemareno ili namjerno izostavljeno (Hall, 1997).

Stuart Hall (1980; 1997) jedan je od
utemeljitelja teorije reprezentacije prema kojoj se
u medijima znacenja dodjeljuju osobama, pojavama,
dogadajima i pojmovima odabranim slikama i
rije¢ima kojima se oni u medijima prezentiraju. Hall
upozorava da u analizi medijskog sadrzaja uvijek
obratimo pozornost tko ili Sto nedostaje, koga ili
¢ega nema, i pokuSamo pronaci odgovor - zasto.
Naime, iako reprezentacije stvaraju pojedinci,
interesne skupine, elite itd., mediji imaju mo¢
odabrati i predstaviti nekoga ili nesto na jedan,
to¢no odreden nacin.

U takvoj medijski konstruiranoj stvarnosti
pojedinac razumijeva postojanje binarnosti - tko
smo ,mi“ (npr. heteroseksualci) a tko su ,oni“ (npr.
homoseksualci), tko je ,dobar® a tko ,lo$" odnosno
brutalnim jezikom reéeno, tko je ,ispravan® a
tko ,neispravan®. Ceremonija otvaranja Ljetnih
olimpijskih igara u Parizu 2024. upravo je
izazvala brojne rasprave na ovu temu izazivajuéi
komentare na drustvenim mrezama koji nanose
veliku Stetu u drus$tvu, diskriminirajuéi odredene
manjinske skupine, perpetuiraju¢i rodne stereotipe
o rodnim i seksualnim manjinama pa tako i rodne
norme i rodne uloge prema kojima muskarac mora
biti ,macho® i ,hranitelj obitelji, a Zena treba biti
lijepa i njegovana i baviti se djecom i ku¢anstvom.
Tako je patrijarhalna ideologija ugradena u
medijske sadrzaje te njima reprezentira nejednake
strukture mo¢éi kroz tradicionalni prikaz Zenskosti
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i muskosti s ciljem odrzavanja rodne nejednakosti i
seksualne podredenosti.

Prema teoriji socijalnog identiteta (Harwood
i Roy 2005; Hogg 2020) nakon dugotrajnije
izloZzenosti ovakvim medijskim sadrzajima razvoj
osobnoga identiteta pojedinca mozZe se smanjiti, a
ovakvi sadrzaji mogu utjecati na samopredodzbu
te osobe $to je izravno povezano sa stupnjem
poistovjeéivanja s takvim medijskim sadrzajem
(Calvert i Wilson 2009; Martins i Harrison
2012). Problem je $to medijski uvjetovana
konstrukcija postaje jednim od kljuénih ¢imbenika
za razumijevanje pojava i fenomena u drustvu, ali
i moguéih utjecaja medija na drustvene promjene,
osobito kada je rije¢ o samostalnim percepcijama
i interpretacijama. Vazno je spomenuti i fenomen
narcisoidnosti potaknute koristenjem drustvenih
medija (Casale i Banchi, 2020) kao i fenomen ,ja-
epistemologije” (engl. |-epistemology, van Zoonen
2012) prema kojem pojedinci preispituju istinu
odnosno povjerenje u medije i medijske sadrzaje te
se radije okrecdu ‘istini’ koja proizlazi iz osobnog
iskustva i vrijednosnih stavova influencera i drugih
poznatih ili slavnih osoba koji objavljuju razli¢ite
sadrzaje na drustvenim mrezama.

Drustvene mreze, kao i svaki medij prije njih,
promijenile su nac¢in konzumiranja odnosno izlaganja
publika medijskim sadrzajima (Car i Osmancevié¢,
2024). Za digitalne medijske publike specifi¢na je
njihova aktivna uloga u odabiru medijskih sadrzaja
kojima se zZele izloziti. Odabirom tema i profila
koje prate na drustvenim mrezama, korisnici
se zapravo zatvaraju u tzv. eho-komore (engl.
echo chambers, sobe u kojima odzvanja samo
jeka) u kojima prate samo jednu vrstu sadrzaja
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npr. nogomet, savjete za Sminkanje, religijski
sadrzaj ili objave o hrani i kuhanju. Algoritmi
dodatno pojacavaju filtriranje sadrzaja, nudedi
korisnicima upravo onaj sadrzaj koji su prethodno
lajkali, komentirali ili se na njemu duze zadrzali.
Time publika od nekad masovne publike kakva

je bila u 20. stolje¢u kada su mnogi pratili isti
masovni medij sadrzajno raznolik, postaje nisna
publika, kognitivno zarobljena unutar informacijski
profiltriranog mjehurié¢a (engl. filter bubble)

u tom kontekstu i pasivna, namjerno isklju¢ena

iz Sirokog spektra tema (vise u Car i Jurisi¢,
2021). Pojedinci tako biraju biti u sadrzajno
ograni¢enom medijskom okoliSu, izlazu se objavama
istog tipa koje samo pojacavaju ili uévrséuju
njihova prethodno formirana misljenja, stavove

ili vrijednosti, a s druge strane ostaju vlastitim
izborom uskraéeni za mnostvo informacija i
potencijalnog znanja, time i suzenih moguénosti
kritickog promisljanja i procjene svijeta oko sebe.
Publike kognitivno zarobljene suprotnim misljenjima
i vrijednostima polariziraju drustvo, sto u
situacijama izrazenijih politi¢kih ili ekonomskih
kriza moze biti kljuéno za otvorene sukobe (Car,

2023).

Tijelo, a ne osoba: objekt pozeljnosti ili
zudnje

Kao i rod, i ljepota je drustveni konstrukt.
Ideal ljepote mijenjao se kroz stoljec¢a, a uvjetovan
ponajprije ekonomskim poticajima. Nekada je
lijepa Zena bila dobro uhranjena ¢ime je slala
poruku financijskog statusa svoje obitelji. Danas
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je lijepa njegovana Zena ona koja je spremna
potrositi novac na kozmetic¢ke preparate, skuplju
prehranu, osobnog trenera/icu, ali i na pokoji
zahvat estetske kirurgije. Naomi Wolf (2008) pise
o ,mitu o ljepoti“ prema kojem je ljepota ,valutni
sustav® koji ne ugrozava musku dominaciju (2008:
22). Zapravo je rije¢ o konstruiranom standardu
ljepote koji se dominantno promovira u medijima

i na kojem se temelji zenski identitet osjetljiv na
vanjsko odobravanje ¢ime se samopostovanje Zena
stavlja na prodaju. Nametanjem ideje pozeljnosti
koja je uvjetovana izgledom i ponasanjem, Zene su
stjerane u svijet u kojem gube samopouzdanje.

Medijski prikaz savr$enog Zenskog
tijela uglavnom se temeljio na vitkoj figuri,
proporcionalnom obliku lica i tijela, ¢istoj i glatkoj
kozi, savr$eno njegovanoj kosi, Sminkom uljepsanim
o¢ima i usnama Sto potvrduju brojna istrazivanja
(npr. Kuhar, 2005; Sarnavka, 2010; Bell i Dittmar,
2011; Wallis, 2011; Lubina i Brki¢ Klimpak,
2014; Romo i dr., 2016). Ponekad je dominirao
trend mrsavosti, pa trend misi¢avosti, pa trend
oblina po uzoru na sestre Kardashian. Medutim,
neovisno kakav je izgled bio u trendu, kontinuum
je taj da je tijelo uvijek prikazano kao objekt te
potr‘oéaéki artikl koji se zajedno s idealima ljepote
i pozeljnosti moze kupiti i prodati (Scheper- Hughes
i Wacquant 2002). Govorimo o komodlflkacUl -
ljepota i tijelo postaju roba koja je na prodaju
(McLoughlin, 2017). Koncept komercijalizacije tijela
primjenjuje se ponajprije na zene, ali sve ¢esée i na
muskarce, a tijelo se prezentira za komercijalne
primjene u skladu sa standardima i zahtjevima
industrija (Adamovié¢ i Maskalan, 2011: 54).
Medijska industrija danas ¢esto promovira pasivnu
i nekriticku konzumaciju sadrzaja, dajuéi prednost
trzisnim interesima (Ryan i Cook, 2015).
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PozZeljnost nije neSto s ¢ime se rodimo. To
je karakteristika koju osoba moze utjeloviti, a
definira se seksualnom privlaénoséu i uopée nec¢im
vrijednim posjedovanja (Gajger i Car, 2020: 106).
Davnih 1950-ih, Sartre je Zelju definirao kao
teznju za posjedovanjem sustine ,onog drugog®
(Sartre, 1956: 394, prema Gorton, 2008: 10).
Stoga nije neobi¢no da je komodifikacija Zelje,
odnosno pozeljnosti, jedan od temeljnih izvora
profita marketinske industrije. Prodaja poZeljnosti
kao trziSne robe, a potom i reklamiranje odredenih
proizvoda kao vaznog ¢imbenika koji ¢e pridonijeti
individualnoj razini pozeljnosti, nije usmjerena
samo na zene, ve¢ i na muskarce. Jedina je razlika
Sto su ,muskarci nauceni zeljeti, a Zene da budu
pozeljne* (Gorton, 2008: 13).

Budué¢i da je ljepota nista drugo nego roba
na prodaju i njezini standardi se mijenjaju ovisno
o tome kada trziSte postane zasi¢eno nekim
proizvodima, odnosno kada se otvori moguénost
za razvoj novog trzista Sto omogucuje neki novi
trend. Primjerice, trziste se zasiti proizvodima
za njegu duge i bujne kose, ali se otvori trziste
ekstenzija za kosu. Onda se npr. zasiti trziste
umjetnih noktiju, a podinje s razvijati trziste
proizvoda za njegu i brzi prirodni rast noktiju.
Primjer naslova u medijima je sljedeéi: ,Crvenokosa
Zzena je plavusa novog doba, prposna i prgava.
Crnka i brineta mogu postati dosadne, a to ¢e
sprijeciti nekoliko pramenova® (24sata.hr, 2009).
| tako se to u ciklusima izmjenjuje, a Zena ostaje
percipirana kao ,nemisleéi objekt s novc¢anikom
u ruci“, odnosno bankovnom karticom, koja je
spremna trositi na svaki novi proizvod i trend ne
preispitujué¢i konstrukt ljepote i vlastitu potrebu
stalnog sustizanja tog ideala.
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Jedna od trajnih inacica standarda ljepote je
izgled porno-glumice. Pornografija ljepote (McNair,
2004) kao standard fizi¢ckog izgleda seksualno
pozeljne Zene normalizira se upravo kroz pop
kulturu - kroz video igre, filmove, ali i glazbene
video spotove, posebice kada je rije¢ o pop i r’n’b
glazbi (Wallis, 2011; Aubrey i Frisby, 2011; Frisby
i Aubrey, 2012), ali i u industriji Zenskih parfema
(Gajger i Car, 2020) kao i proizvoda muske
kozmetike i donjeg rublja.

| u svijetu i na Balkanu brojni su primjeri
televizijskih voditeljica, reality-show zvijezda ili
pjevacica raznih varijanti zabavne glazbe, od rapa
do cajki, koje izgledaju poput porno-glumica - tijelo
i lice izvjestaceni su im kirurskim intervencijama,
odijevaju se tako da primarno istaknu grudi
i straznjicu - svojim izgledom pozivaju na
iskoristavanje, a ne na pos$tovanje. Svojim ponekad
i karikaturalnim izgledom, hiperseksualizirane,
u dijelu publike izazivaju podsmijeh i potrebu za
omalovazavanjem zbog nedostatka kognitivnih
sposobnosti, pa se postavlja pitanje: zasto neke
zene i djevojke Zele izgledati kao porno-glumice
da bi potom bile ismijavane i iskoriStene, ponekad
na zalost i kaznjene razli¢itim oblicima fizickog
nasilja?

Istrazivanja o utjecaju medijskih prikaza
ljepote na Zene i djevojke pokazala su kako
upravo pokusaji sustizanja medijski prezentiranog
»pozeljnog izgleda® snazno utjecu na stvaranje
stavova o vlastitom fizickom izgledu te uvjetuju
nezadovoljstvo vlastitim tijelom (Signorielli,
2001; Walter, 2011). Poku$avanje postizanja
ideala ljepote koji su bili usko povezani uz
mrs$avost u razdoblju takvog trenda rezultirali su
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poremecajima u prehrani kod djevojaka i Zena od
kojih su naj¢eséi anoreksija i bulimija (Murrayi dr.,
1996; Dohnt i Tiggemann, 2005; Gétz i Mendel,
2016).

Takoder, iako je puno ¢eséa stereotipizacija
zenskog tijela i tzv. Zenstvenog ili manje
Zenstvenog nacina odijevanja, ovaj iskljucujuéi
tretman na vlastitoj kozZi osjeé¢aju i muskarci i
nebinarne osobe. Jedan od poznatijih primjera
u 2024. godini u hrvatskim i medijima susjeda
bilo je prenosenje vijesti o tadasnjem pobjedniku
Eurosonga. Nemo, predstavnik Svicarske,
odnosno njegova pobjeda i talent ubrzo su pali
u drugi plan u o¢ima javnosti jer je Svicarski
predstavnik, nebinarna osoba, tijekom nastupa
nosio suknju, a tijekom predstavljanja i nebinarnu
zastavu. Mnogima je to zasmetalo pa je Svicarac
otvoreno kritiziran, pa ¢ak i omalovazavan, a neki
od medijskih naslova glasili su: ,Kaze da nije NI
MUSKO NI ZENSKO, na sceni nosio suknju i IMAO
NOKTE® (Kurir.rs, 2024), ,Znate li $to je pobjednik
Eurosonga: ‘Nisam ni musko ni Zensko™ (Direktno.
hr, 2024). Ovim pristupom mediji su poslali
jasnu poruku da svatko tko je fizi¢ki drugaciji od
nametnute i normalizirane norme moze i treba
biti kritiziran, promovirajuéi pritom uniformnost i
gusedi ljudske slobode izric¢aja.

Rod kroz muski pogled (engl. male gaze)

Koncept ,pogleda® u feministi¢koj teoriji
filma temelji se na psihoanaliti¢koj teoriji koju su
izvorno postavili Freud i Lacan. Uzitak gledanja
prema Freudu proizlazi iz spolnog nagona i
voajerizma koji su povezani s dominantno-
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podloZznim ponasanjem (Freud i Strachey, 1989) dok
je za Lacana ,pogled” smjesten negdje izmedu oka

i onoga Sto se vidi. Gledanje ne uklju¢uje samo ¢in
gledanja, ve¢ i prevodenje, tumacenje i svijest da
se vidi (Grosz, 2002).

Govoredéi o ,pogledu” kroz koji se u filmu ili
u medijima prikazuje Zena ili muskarac, mnogo
c¢eséi je ,muski pogled” (engl. male gaze), koncept
koji je popularizirala filmska teoreti¢arka Laura
Mulvey. U svom eseju ,Vizualni uzitak i narativni
film” (1975) pisala je o patrijarhalnoj konstrukciji
pogleda. Naime, prema teoriji o ,muskom pogledu®
Zzenu se prikazuje kao objekt muskog uzitka i Zelje
te je pritom pogled publike u skladu s pogledom
muskog protagonista. Mulvey je prva artikulirala
ovaj teorijski okvir koji je od tada prosiren i
primijenjen na Sirok raspon medijskih i kulturnih
tekstova (Nye, 2005) isti¢uéi neravnotezu modi i
objektivizaciju koja je vidljiva u veéini ,mainstream’
vizualnih prikaza. Mulvey (1975) je u svom
eseju zakljucila da se u klasi¢nim hollywoodskim
filmovima (posebno Hitchcockovim) Zeni
tradicionalno namjenjuje ekshibicionisti¢ka uloga u
kojoj je prikazana kao nesto stvoreno za gledanje
(engl. to-be-looked-at-ness). Tako su Zenski
likovi medu Sirokom publikom pogresno elaborirani
kao erotski objekti za gledatelje. Sukladno tome,
autorica je psihoanaliti¢ki koncept skopofilije
(gledanje koje je samo po sebi izvor zadovoljstva)
povezala s gledateljevim voajerskim mastarijama u
kojima se ¢esto poistovjecéuje s filmskim likovima.

Pitom je Zenama oduzeta mo¢ gledanja, odnosno
fokalizacije u filmu (Fecé, 1990).

)

Zahvaljujuéi utjecaju patrijarhata, veéina
klasi¢nih hollywoodskih filmova snimljena je na
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nac¢in da se gledateljeva identifikacija poklapa

s onom muskog lika te se na taj nacin stjece
kontrola nad Zenskim likom na ekranu (Vojkovi¢,
2008: 71-73). lako je beskonaé¢no mnogo primjera,
navest ¢emo dva popularnija koji mogu posluziti
za analizu: Vuk s Wall Streeta (2013) Martina
Scorsesea ili Bilo jednom u Hollywoodu (2019)
Quentina Tarantina. Likovi u takvim filmovima
binarno su podijeljeni na aktivne i pasivne, gdje je
musSkarac onaj koji je aktivan i nositelj radnje, a
zenski lik je pasivan.

Kako prepoznati male gaze? U takvim
filmovima ili drugim medijskim sadrzajima scenarij
je prilagoden muskom pogledu - naracija je
dominantno muska i usredoto¢ena na muskog
protagonista; Zena je pasivni objekt svedena
na tijelo, a vizualne tehnike koje pridonose
objektivizaciji naglasavanjem Zenskih atributa
su plan (udaljenost kamere od objekta snimanja),
rakurs (kut snimanja), vrsta kadra itd. Na
ovaj nacin vizualni sadrzaji koje svakodnevno
konzumiramo jacaju rodne stereotipe i odrzavaju
neravnotezu modéi izmedu muskaraca i Zena,
utjecuéi na drustvene norme i obrasce kao i
ocekivanja koja se odnose na rodne uloge. Takoder,
istrazivanja pokazuju da ocekivanja prema Zeni
koja proizlaze iz muskog pogleda dovode do vecéeg
srama prema vlastitom tijelu kao i do drustvene
anksioznosti kod studentica u usporedbi s
o¢ekivanjima zenskog pogleda (Calogero, 2004).

Upravo se zato u rodnim i feministic¢kim
studijama muski pogled prati u odnosu na
patrijarhalni nadzor nad zZenskim tijelima, a
uocljiv je kako u tradicionalnim medijima tako i na
drustvenim mrezama koje su prepune primjera
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iluzije posjedovanja i kontrole. Stovise, prema
Oliver (2017) ¢&ini se da su drustvene mreze
proizasle iz psihi¢kih zelja koje je Mulvey opisala,
kao $to su voajeristicke, fetisisticke i posesivne
fantazije muskog pogleda kojeg ispunjava dio Zena.
Tako neke zene i djevojke objavljuju selfije i videa
oponasSajuéi poze povezane s muskim pogledom kao
Sto su primjerice napuéene usne, rasirene velike
oc¢i, istaknuti dekolte ili istaknuta straznjica.

| pornografija je jasan primjer normaliziranog
muskog pogleda jer je veéina snimki namijenjena
muskoj publici te je muskarac jedini aktivan agent
s kojim se publika Zeli poistovjetiti (narcizam),
a zena je reducirana na pasivni fragmentirani
objekt, odnosno fetis &iji uzitak nije kljuc¢an
niti nuzan. Ipak, u javnom prostoru se rijetko
kriti¢ki govori o ovoj rodnoj diskriminaciji koja
mnogim Zenama naizgled ne predstavlja problem
o kojem bi se trebalo aktivno razgovarati. Jedan
od potencijalnih odgovora zasto je to tako nudi
Glapka (2018) koja isti¢e kako je Zenski odnos
prema muskom pogledu prepun dvosmislenih mjesta
djelovanja i podlozZnosti.

Dok su u 20. stolje¢u muskarci na televiziji
C¢esto prikazivani kao nesposobni muzevi i
oc¢evi (Kaufman, 1999), studija Deane Rohlinger
(2002) pokazala je da eroti¢ni muskarac sve
viSe postaje prikaz koji dominira glavnim
koncepcijama muskosti. Ponajprije komercijalni
brendovi sve vise daju prioritet prikazivanju
muzevnog tijela (Beynon, 2002). Ovaj trend je
dodatno ilustriran rastu¢om tendencijom da se
muskarci prikazuju kao objekti seksualne zZelje,
kao one ,koje treba gledati“ ¢ak i u kontekstima
koji nisu otvoreno seksualni (MacKinnon, 2003).
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Medutim, iako je muski pogled primjenjiv i na
prikaz muskosti, muskarac prikazan kao objekt
ipak zadrzava mo¢ nad Zenom, nije joj podreden
kao $to je ona njemu. O toj poziciji moéi vezanoj
za seksualnost pisao je Anthony Giddens (1992)
u svojoj utjecajnoj knjizi o evoluciji osobnih
odnosa , Transformacija intimnosti: Seksualnost,
ljubav i erotika u modernim drustvima”. Njegove
teorijske pretpostavke temelje se na raspadu
nejednakih drustvenih podjela i ravnopravnosti
spolova. Raspravljaju¢i o tome kako se razvijaju
tradicionalne podjele izmedu muskaraca i zena

u intimnim odnosima, kroz prizmu seksualnosti,
Giddens tvrdi da je seksualna kontrola muskaraca
nad Zenama puno vise od usputne znacajke
modernog drustvenog zivota. Nadalje, povijesna
podjela na ,Cestite” i ,raspustene” Zene sada je
zamijenjena modernom paradigmom o slobodnom

izboru ,prema kojoj Zene odbijaju musku seksualnu
dominaciju” (Giddens, 1992: 8).

Postfeministi¢cke heroine -
samoobjektivizirani seksualni objekti

Postoje ¢etiri vala feminizma (vise u Prlenda i
Davorija, 2019: 56-65), a treéi se val ¢esto naziva
postfeminizmom. Njegova obiljezja prisutna su i u
trenutnome, ¢etvrtome valu kojeg karakterizira
sveopc¢a inkluzivnost i vrlo pozitivni stavovi o
tijelu i seksualnosti. Naime, postfeminizam se
kao koncept pojavio 1980-ih i dobio na znacaju
1990-ih, a opisivan je kao novi oblik feminizma ili
kulturoloski otpor feministi¢kim idealima (Nicol,

2009).
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Kao suprotnost objektivizaciji Zzenskog
tijela, postfeminizam je prema Gill (2007)
jedinstveni okvir koji obiljezava nekoliko klju¢nih
karakteristika: 1) koncept tjelesnog vlasnistva
gdje pojedinci percipiraju i upravljaju svojim
tijelima; 2) individualizacija koja ukljucuje
internaliziranje drustvenih normi i ocekivanja i
3) samonadzor koji odrazava poveéanu svijest i
regulaciju vlastitog ponasanja i izgleda. Dakle,
naglasak postfeminizma je na individualizmu
i osobnom izboru, a koncept prepoznaje i da
su zenski identiteti vigestruki (ovise o rasi,
klasi, seksualnosti, itd.), odnosno da ne postoji
jedinstveno iskustvo Zenstvenosti.

Koncept je u popularnim TV serijama i
filmovima 1990-ih i 2000-ih redefinirao koncept
Zzenstvenosti, nudeéi novi pristup razumijevanju
Zenstvenosti izvan patrijarhalnih narativa i
feminizma drugog vala (Kotliuk, 2022). Neki od
primjera su serije Sex i grad (1998-2004,

r. Darren Star) i Buffy ubojica vampira
(1997-2003, r. Joss Whedon), a filmovi Dnevnik
Bridget Jones (2001, r. Sharon Maguire) i
Charlijevi andeli (2000, r. Joseph McGinty
Nichol).

Uz to, postfeminizam promice ideju da
pojedinci imaju autonomiju u donosenju odluka.
Uklju€uje i ozivljavanje tradicionalnih predodzbi o
prirodnoj spolnoj razlici, sugerirajuéi inherentnu
i jasnu odvojenost izmedu muskog i Zenskog
identiteta (Gill, 2007). Ovaj girl power narativ
prihvatila je i popularna kultura, Sto je vidljivo
u usponu do-me feminizma koji naglasava

seksualno osnazivanje i individualni uzitak, kao i
u komodifikaciji feministi¢kih ideala (Genz, 2009).
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Postfeministi¢ka Zena tako moze biti posveéena
karijeri, ali i izgledu. Dominantna i samopouzdana,
ali istovremeno i njezna i ,zenstvena”.

Medutim, mnogi kriti¢ari tvrde da je ovdje
rije¢ o prividnome osnazivanju, prikrivajuéi stalne
rodne nejednakosti i strukturne prepreke s
kojima se Zene i dalje suocavaju (Nicol, 2009.)
Postfeminizam je zato ¢esto kontradiktoran
fenomen koji odrazava stalnu borbu za
pomirenje feministi¢kih ideala sa stvarnoscéu
postmodernog, neoliberalnog drustva. Ujedno,
pokret je nefleksibilan i promi¢e konzumerizam
samopoboljsanja koji nije dostizan/dostupan svima,
istovremeno naglasavajuéi vaznost konvencionalnih
normi namijenjenih Zenama (Mihaila i Mateescu,
2017). Sukladno tome, postfeminizam u masovnim
medijima perpetuira ideju da Zene zahtijevaju
osnazivanje putem transformacije, pritom
zanemarujuéi drustvene i politicke implikacije
ranijih feministi¢kih postignucéa.

Osim potrosackih navika i praksi,
postfeminizam je nerijetko klasno, dobno i rasno
ekskluzivan jer je orijentiran prema mladim
bjelkinjama iz srednje klase. U ovom primjeru ocit
je nedostatak intersekcionalnosti, tocnije rijec
je o neuspjehu u prepoznavanju povezane prirode
drustvenih kategorija poput rase, klase, spola i
seksualnosti, odnosno njihov utjecaj na iskustva,
privilegije i potlacdenosti $to rezultira sustavnom
diskriminacijom (Crenshaw, 2017).

Nadalje, prisjetimo se da je u fokusu pokreta
osnazivanje individue, ¢ime se moze olako
zanemariti Siri sustavni i strukturni problemi
opresije zena kao $to su primjerice razlike u
placama, rodno uvjetovano nasilje i institucionalni
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seksizam. Unutar pokreta prisutna je i iluzija
jednakosti koja nalaze da feministic¢ki aktivizam
viSe nije potreban i/ili da je zastario. Umjesto
emancipacije i otvorenog razgovora o zenskom
kompleksnom identitetu, pokret kontradiktorno
moze doprinijeti kreiranju narativa u kom se
ignorira rodna nejednakost. Postfeminizam stoga
ne bi trebao odbaciti prijasnja nacela feminizma,
ve¢ biti njegova nadogradnja koja se nastoji
prilagoditi suvremenoj stvarnosti i odgovoriti na
nove izazove s kojima se suocavaju zene diljem
svijeta.

Je li body positivity nuzno pozitivan?

Love your body (LYB) pristup je koji
se pojavio kao pokusaj etabliranih medija da
adekvatno odgovore na feministi¢ke kritike
onoga $to je okarakterizirano kao ‘nerealan’
i ‘Stetan’ prikaz idealnog tijela. Siroki doseg i
prihvaéenost osigurao mu je razvoj drustvenih
medija (Messaris, 2012). Trend ljubavi prema
tijelu (engl. body positivity), ujedno kreira i
izrazito postfeministi¢ku artikulaciju seksizma,
koji znacajno odudara od ranijih oblika poput
tradicionalnog seksizma i patrijarhalnih normi
koje su nametale stroge standarde ljepote i uloge
Zzena u drustvu (Gill i Elias, 2014). S obzirom na
to, postfeministicki pristup je nerijetko ,dvosjekli
mac® jer je naizgled sve dopusteno, a ta ista tzv.
sloboda nerijetko je prepuna nametnutih normi i
novih standarda drustvenog konstrukta ljepote
koji se u novije vrijeme mijenjaju brze no ikad. Ipak,
promicanjem razli¢itih i autentiénih prikaza tijela
u medijima, body positivity za cilj naizgled ima
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stvoriti inkluzivniji i realisti¢niji prikaz ljepote i
tijela. Stoga body positivity nije nuzno, ali moze
posluziti kao sredstvo za ostvarivanje prikrivenih
ciljeva pod krinkom feminizma i samoljublja.

Zato ¢emo u ovome dijelu poglavlja, imajuéi
u vidu postfeministi¢ki pristup, definirati sto
je body positivity i pokusati razumjeti zasto
je toliko popularan na drustvenim mrezama
(pogotovo na Instagramu i TikToku), zasto se
skoro uvijek odnosi samo na Zene i Zensko tijelo i
je li nuzno inkluzivan i pozitivan. Takoder, kriticki
¢emo razmotriti je li to adekvatan odgovor na
dominantni i patrijarhalni muski pogled ili je samo
rije¢ o sofisticiranom paravanu za realizaciju
komercijalnih interesa kao i novi izgovor za
nametanje novih standarda ljepote.

Body positivity kao pokret za cilj ima
promicati prihvaéanje i uvazavanje razli¢itih
tipova tijela, pobolj$ati zadovoljstvo izgledom
vlastitog tijela i emocionalnu dobrobit te dovodi
u pitanje nerealne drustvene standarde ljepote.
Prije iznimne popularnosti i dobivanja na znacaju
putem drustvenih mreza, jedna od popularnijih
kampanja bila je ona kozmeticke kompanije
Dove ,Campaign for Real Beauty“ koja je za cil]
imala osporiti podrzavanje krutih normi ljepote
u industriji (Gill i Elias, 2014), prepoznajudi
inherentnu ljepotu u razli¢itosti. Medutim, upravo
takve tjelesno pozitivne inicijative mogu biti
prepune kontradikcija, ojacavajuéi pritom odredene
postfeministi¢ke ideale (Gill i Elias, 2014). Krenimo
od pozitivnih - evo zasto body positivity moze
biti emancipacijski.

Body positivity prije svega prenosi ideju da
sva tijela nisu ista i da to ne mogu ni biti te da
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ih je vazno voljeti i prihvatiti. Pokret na taj nacin
sudjeluje u borbi protiv drustveno nametnutih
standarda ljepote koji uklju¢uju ideal mrSavosti
koji namece izgladnjivanje, ideal misi¢avosti koji
namece pretjerano vjezbanje, te ideal oblina -
izgleda dijelova tijela kao $to su usne, obrazi,
grudi i straznjica koji zahtijevaju plasti¢ne
operacije. Rije¢ je o standardima od kojih je vecina
nametnuta Zenama, a ne muskarcima. Zato se
body positivity naj¢esée obraca upravo njima
otvoreno promicudéi razlicite reprezentacije tijela
u medijima i javnom diskursu.

Neki od primjera medijske reprezentacije
su filmovi Grete Gerwig (npr. Lady Bird,
Little Women) koji ¢esto pruzaju nijansirane
portrete Zenskih likova s razli¢itim tipovima
tijela i iskustvima, kao i TV serije Shrill (Hulu) i
This Is Us (NBC). Iste ideje promice i pjevacica
Lizzo kroz svoju glazbu i medijsku prisutnost, a
Aerie #AerieREAL kampanja donjeg rublja i odjeée
promicala je prirodan izgled tijela prikazujuéi
neretusirane fotografije modela koji su nosili
njihovu odjecu.

Trenutno je najprisutnija i najpopularnija
prezentacija body positivity pokreta
na drustvenim mrezama, a kontinuirano je
plasiraju influenceri i online aktivisti. Neki od
primjera na Instagramu su @tessholliday, @
spencer.barbosa, @camillalor, @nabela i @
mayandnate. Sve popularniji je i TikTok gdje su
nositeljice promocije body positivity pokreta
takoder Zene: @brittany_broski (,Kombucha
Girl” video), @thebirdspapaya (Sarah Nicole
Landry), @danikabrysha (Danika Brysha) i @
mikzazon (Mik Zazon). Isti¢u se i online kampanje
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#EffYourBeautyStandards (kreatorica je Tess
Holliday, a cilj kampanje je poticanje dijeljenja
fotografija i pri¢a koje redefiniraju tradicionalne
standarde ljepote) i #NormalizeNormalBodies
(kampanja kojom se potice dijeljenje nefiltriranih
i neretusiranih fotografija kako bi se promicalo
prihvaéanje prirodnih tijela svih veli¢ina i oblika).

Upravo ovakve i sli¢ne reprezentacije tijela na
drustvenim mrezama pokazuju potencijalne koristi
za stvaranje pozitivne slike o vlastitom tijelu.
Medutim, potrebna su daljnja istrazivanja kako
bi se potvrdili stvarni ucinci te istrazio odnos
izmedu pozitivnog prikaza tijela i objektivizacije
(Cohen i sur., 2021). Ovakav narativ nastoji
prikazati Zenu na nadin koji je vjeran njenim
iskustvima iz stvarnog zZivota, $to naravno
ukljuéuje individualan tip tijela i izgleda. S obzirom
da je ovakav pristup protuteza dominantnom
muskom pogledu (engl. male gaze), moze li ovo biti
tzv. Zenski pogled (engl. female gaze)?

Sto je uopée female gaze i kako on
propituje musSku dominantnu reprezentaciju zena
u medijima? Koncept ,zenskog pogleda“ pojavio
se kao kriti¢ki odgovor na ,muski pogled® koji
je stolje¢ima dominirao, i jo$ uvijek dominira
vizualnom kulturom. Nasuprot njemu, Zenski
pogled nastoji povratiti djelovanje i subjektivnost
Zzene, pozicionirajuéi ju kao aktivnu promatracicu
i tumacditeljicu vlastite reprezentacije
(Bihlmeyer, 2003). Ovakva promjena u perspektivi
ekranizirana je u filmu Jane Campion The Piano
(1993), koji predstavlja upedatljiv primjer Zenskog
pogleda unutar ograni¢enja konvencionalne
holivudske naracije (Bihlmeyer, 2003) jer u
filmu umjesto ocekivane objektivizacije Zenskog

82



tijela pratimo osjecaje i razmisljanja glavne
protagonistice Ade. Female gaze prikazan

je i u adaptaciji ostvarenja Little Women iz
2019. godine redateljice Grete Gerwig. Gerwig
je, kao S$to je veé¢ spomenuto, hvaljena upravo
zbog svoje subverzije tradicionalnih rodnih normi
i portretiranja zena kao aktivnih, slozenih i
visedimenzionalnih likova (Salsabila i sur., 2022),
Sto one i jesu.

Ipak, body positivity Cesto je selektivan te
mu nedostaje raznolike reprezentacije koju na prvi
pogled promovira. Samoljublje i demokratizacija
ljepote nerijetko postaju zbunjujuéi i prepuni
kontradiktornih poruka ¢ime se otvara prostor
za skrivene motive kojima se namecu novi nerealni
standardi Zenske ljepote poput idealizacije
samo odredenih tipova tijela (ekstremno vitkog
ili krupnog). Takoder se nerijetko iz pokreta
isklju¢uju starije osobe i osobe s invaliditetom
(ekskluzija unutar inkluzivnosti) te se body
positivity koristi kao strategija koja moze
dovesti do stvaranja novih estetskih standarda
koji su komercijalno isplativi, samim time
nedostupni i nedostizni svima te koji nuzno ne
odrazavaju stvarnu raznolikost ljudskih tijela.
Zato se s kritickim odmakom pitamo je li body
positivity do kraja pozitivan?

Body positivity kao pokret moze biti
problematic¢an jer suptilno namece nove regulacije
i pravila za Zzene. Gill i Elias (2014) zaklju¢uju da
viSe nije dovoljno raditi na tijelu, i disciplinirati
ga, ved lijepo tijelo mora pratiti lijepi um. Zene
su sada prisiljene transformirati ne samo svoja
tijela, ve¢ i mentalnu sliku o sebi. Ovaj pristup
nalaze usvajanje afirmativno samouvjerene
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dispozicije, bez obzira na necije istinske osjecaje.
U prijevodu, treba prihvatiti svoje tijelo, kakvo
god ono bilo, $to nije lak zadatak svakoj zeni
unatoc¢ javnoj podrsci i kampanjama. | dok smo prije
bile okrenute fizickom rezultatu strogo pratedi
svoju kilazu i svakodnevno odlazeéi u teretanu,

to vise nije dovoljno jer u eri ljubavi prema tijelu
napredovanje se proteze izravno od teretane do
terapeutovog kauca (Gill i Elias, 2014). ,Ljubav
prema tijelu” tako je postala imperativ i novi
svojevrsni pritisak. Disciplina nad vlastitim tijelom
pomaknuta je ka disciplini nad mentalnim zdravljem
Sto postaje novi projekt tzv. rada na sebi - ¢ime
pokret body positivity prestaje biti potpuno
oslobadaju¢im kakvim se prvotno &inio. Ljepota
postaje stanje uma, a Sto ako um nije spreman
prihvatiti takav imperativ ljepote, kao Sto se,
primjerice, mnogi ne osjecaju dobro pokusavajudi
prihvatiti nametnuti imperativ srece.

Sljedeéi problem ovog pristupa je taj sto
je i prirodno ,nesavrseno” tijelo ipak visoko
estetizirano. Sto to zna&i i kako to prepoznati?
Nikada nije bilo vise retusiranih i atraktivnih
slika uglavnom mladih Zena cija je najéesce
bijela koZza uglavnom bez dla¢ica. Osim ocite
vizualne isklju¢ivosti koja se sporo redefinira
i mijenja, glavni problemi ostaju komodifikacija
tijela i njegova komercijalizacija. Mnogi brendovi
i kompanije prepoznali su potencijal body
positivity pokreta te su ga instrumentalizirali
u marketinske svrhe. Ove kompanije cesto
angaziraju estetski privlaéne modele i osmisljavaju
kampanje kako bi dominantno promovirale
svoje proizvode, a tek usput prenosile poruke
o prihvacanju tijela kakvo ono prirodno jest.
Estetika je ovdje isklju¢ivo u funkciji komodifikacije
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ideje prihvac¢anja svoga tijela pa se namece pitanje
- gdje je ovdje nestao feminizam i zasto se tijelo
zene opet koristi isklju¢ivo s ciljem prodaje i
stjecanja profita.

Navedenu komercijalizaciju iskoristili
su mnogi influenceri i poznate osobe koji
promoviranjem body positivity pokreta ipak
primarno reklamiraju odjeéu, obuéu, sSminku ili
druge kozmeticke proizvode. Takoder u tom
prikazu tzv. realnosti koja je estetski dotjerana,
kontradiktorno se stvaraju nerealna ocekivanja
kod publike o tome kako bi body positivity
trebao izgledati. Sto s tijelom koje se prirodno
uklapa u neki prethodni konstrukt ljepote -
mrs$avo je, misi¢avo, oblih grudi i straznjice?
Postaje li takvo tijelo neprihvatljivo u trendu
snesavrsenosti kao nove savrsenosti®. Medijska
reprezentacija prati istu logiku pa se fokusira na
vizualnu privlaénost pojedinaca, a ¢lanci, reklame
i emisije ¢esto biraju estetski ugodne slike i price
koje privlace mainstream gledatelje, ne nuzno
prikazujuéi realisti¢ne i raznolike prikaze tijela.
Na ovaj nacin stvara se zacarani krug pretjeranih
o¢ekivanja. Nerealni standardi i oéekivanja od prije
dobili su svoj plot twist, odnosno adaptirani
nastavak ususret visokoj estetizaciji i zelji za
profitom (Sastre, 2014).

Stoga svaki trend treba uzeti u obzir s
oprezom i kriti¢ki ga preispitati prije prihvacanja.
Zato na kraju ovog poglavlja postavljamo pitanje
stoji li iza pokreta body positivity dobar
PR koji prodaje proizvode i usluge ili ne postoji
nikakva skrivena namjera. Naravno, svjesne smo
da su promjene uglavnom spore, i iako su ponekad
inicirane skrivenim namjerama, kroz vrijeme
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postaju vidljive — u ovom slu¢aju u kontekstu
prikaza i prihva¢anja zenskog tijela. Vazno je
ipak uvijek iznova razotkrivati dobro kamuflirane
mitove i drustveno nametnute konstrukte o
Zzenskoj ljepoti koji se temelje na profitnim
interesima velikih kompanija i brendova kao i
pojedinaca koji s njima suraduju.

Zakljucak: Kriti¢cko misljenje kao
preduvjet otpornosti na medijski
konstruiranu sliku roda

Sve je slozenija i zahtjevnija uloga suvremenog
drustva u razvijanju otpornosti prema
medijski konstruiranoj stvarnosti. Zaklju¢ak
je medijskih stru¢njaka da je suvremeni Zivot
u medijskom okoliSu u drugom desetlje¢u 21.
stolje¢a dominantno obiljezen dezinformacijama
i krizom povjerenja u informacije (LSE, 2018).
Drustvene mreze i drustveni mediji uz pomo¢
internetskih pretrazivaca, algoritama i
umjetne inteligencije, omogu¢ili su prekobrojno
i nekontrolirano objavljivanje i dijeljenje
nevjerodostojnih informacija, naj¢e$ée u svrhu
profitno orijentiranih ciljeva. Kao masovni efekt
dogada se da ,banalni, neprovjereni i tendenciozni
sadrzaji pronalaze put do lako osvojivih malih,

fragmentiranih skupina i sugeriraju im za Sto se
trebaju opredijeliti* (Car, 2023: 58).

Rod kao drustveni konstrukt, izrazito je
izlozen medijskoj konstrukciji koja je slojevita u
isprepletenosti komercijalnih, ideoloskih i politi¢kih
interesa. U borbu protiv dezinformacija i na njima
utemeljenih Stetnih interpretacija roda, ukljucila
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se i Europska unija financirajuéi projekte osnivanja
fact-checking centara s ciljem sprjecavanja
Sirenja dezinformacija. U Hrvatskoj se tako
neprofitni medij Libela.org angazirao u provjeri
informacija o rodu kroz projekt ,GenderFacts®.
lako je doseg ovakvih projekata relativno malen,
uz intenzivnije javne kampanje i popularizaciju na
drustvenim mrezama mogao bi pomoéi u razvijanju
kritickog misljenja, ponajprije kod mladih. Naime,
istrazivanja su pokazala da generacija Z (rodeni
od 1997. do poc¢etka 2010-ih prema Seemiller i
Grace, 2018) kao prva drustvena generacija koja
je odrastala s pristupom internetu i mobilnoj
digitalnoj tehnologiji, znac¢ajno ¢esée od prethodnih
generacija razvija iskrivljenu sliku o vlastitom
tijelu te se suolava s poremecajima prehrane,
anksioznoséu i depresijom (APA, 2023). Ova
generacija, odrastajuéi i preuzimajuci uloge u
upravljanju drustvom, kao teret nosi iskustvo

iz adolescentskog vremena, ostajuéi pritom
osjetljivija na promjene i situacije nesigurnosti, s
nizom razinom otpornosti na stres (APA, 2023).
Stoga je nuzna intervencija na razini obrazovne i
medijske politike koja bi dominantno trebala biti
usmjerena razvijanju sposobnosti svih slojeva
drustva samostalnom kritickom vrednovanju
informacija jer su cjelovitije razumijevanje

i kriticka interpretacija medijskih sadrzaja
preduvjet za odgovorno gradansko djelovanje.
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Zadaci

1. Koje nove trendove prepoznajes na drustvenim
mrezama u prikazu Zzena i muskaraca? NapisSi
kratki opis svakog od njih i prilozi nekoliko
fotografija ili videa kao primjere.

Sto u takvim prikazima prepoznaje$ kao
potencijalno pozitivne, a $to kao negativne
efekte?

2.Pronadi jedan ili vise uspje$nih primjera body
positivity pokreta u medijima i na drustvenim
mrezama, ali i nekoliko onih za koje misli$ da
imaju skriveni motiv. Koji je to skriveni motiv?
Jesi li ga primijetio/la prije ili tek sada nakon
¢itanja ovog poglavlja”?

Reelse ili objave koje si upravo pronasla/
pronasao posSalji svojim prijateljima, napisi im
ukratko $to misli$ o njima i pitaj ih za njihovo
misSljenje.
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Rod i politika

Biljana Kasi¢
Jasmina Husanovié

Uvod

U kakvu su odnosu rod i politika i na koji su
nacin teorijska promisljanja o Zenama i rodu kao
i drustveni pokreti (feministicki, Zenski i drugi s
rodnim predznakom) utjecali na politi¢ku sferu i
smanjivanje rodnog jaza medu njezinim akterima,
pitanja su koja zauzimaju vazno mjesto u pristupu
rodu i politikama roda. Dugo se na znanstveni
nacin nije razgovaralo o toj vaznoj problematici,
posebno unutar podrucéja politi¢ke filozofije i
politologije. Otpori su bili razni - historijski,
mizogini, politi¢ki, diskriminatorni te oni koji se u
najSirem smislu ti¢u spoznajnih kanona znanstvenih
disciplina, kao $to su dihotomija privatno-javno i
sliéne ,orodnjene® binarnosti (Sutlovi¢ i Siroécié¢,
2013; Pateman, 1988, 2000; Squires, 2000).

Istrazivanja o rodu i politici znatno su
evoluirala tijekom posljednjih nekoliko desetljeéa
kroz nekoliko faza razli¢itih u smislu pristupa
rekonceptualizaciji politike, konstitucionalnoj
politici te ,rodnoj* prirodi politi¢kih institucija
i procesa (Childs i Crook, 2006; Randall,

2002; Sinko, 2015). Konceptualizacija politike i
prosirivanje politickog polja, odnosno otvaranje
prema novim temama koje u srediste svojeg
spoznajnog interesa danas stavljaju rod i politike
roda, bilo je moguée prije svega zahvaljujuéi
feministkinjama i njihovim feministi¢kim uvidima.
Stoga ¢emo u ovome poglavlju podastrijeti
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razlicite sadrzaje i prijepore koji se time
otvaraju, raspravljajuéi istodobno o pitanjima
koja zaposjedaju prostor klasi¢nih rasprava o
politici iz feministickog motrista (mo¢, ,bratski
drustveni ugovor®, patrijarhat, pravo) i o onima
suvremenima. Te recentne rasprave pojavljuju
se na sjecistu mnogostrukih osi podéinjenosti po
spolu/rodu i suvremene krize demokracije, kroz
zagovore intersekcionalnosti te usvajanje velikih
doprinosa teorije drustvene reprodukcije i klasne
analize u prvih nekoliko decenija 21. stoljeéa,
uklju¢ujuéi razmatranja pitanja rada, brige i
okoli$a u kontekstu neoliberalnoga kapitalizma.

U prvom poglavlju teksta, pod naslovom
»Rod i politika unutar klasi¢nih feministickih
rasprava“, daju se uvidi u klju¢éne teme koje
¢ine matricu feministi¢kog pristupa politici,
kao $to su patrijarhalnost i mo¢, koncept
politickoga gradanstva u poveznici s pravom i
idejom supstancijalne rodne jednakosti i politicki
subjektivitet te nacini njegove artikulacije s
obzirom na politike razlike, prije svega one po
spolu/rodu.

Drugo poglavlje, ,Orodnjena politika i
demokracija: pitanja, dosezi i dileme®, na temelju
teorijskih argumenata o politi¢koj vaznosti
participacije zena i drugih politi¢ckih manjina po
spolu/rodu za demokraciju, bavi se s jedne strane
pitanjima na koji na¢in zastupljenost Zena u politici
mijenja sadrzaj i ustrojstvo politike, a s druge
analizira dosege ,rodno osvijestenih politika“
kao integrativnog modela rodnih mehanizama i
mjera u politici tijekom posljednja dva desetlje¢a
te utjecaje zenskih i drugih srodnih pokreta na
preobrazbu sfere politi¢koga.
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U tre¢emu poglavlju, ,Intersekcionalna
feministic¢ka politika i politike jednakosti®,
bavimo se pojmom intersekcionalnosti, njegovom
povijeséu, znacenjima i upotrebama u javnom
diskursu, feministi¢kim i rodnim politikama.
Tematizirajuéi tako potrebu za ujedinjavanjem
otpora svim oblicima podcéinjavanja na nacin
koji nadilazi esencijalisti¢ku politiku identiteta,
to poglavlje sagledava nove uvide u politike
jednakosti i solidarnosti kroz feministic¢ke kritike
neoliberalnoga kapitalizma, s naglaskom na pitanje
klase, rada, brige i redistribucije u suvremenim
teorijama drustvene reprodukcije i brige.

Cetvrto poglavlje, ,Politika i rod danas:
novi izazovi drustvene brige i odgovornih
saveznistava® pruza kratak pregled dekolonijalnih
i ekofeministic¢kih uvida u pitanja drustvene
brige kako bi se postavilo pitanje drustvenosti
politike danas, odnosno potrebe za odgovornim
savezni$tvima, potrebnima svim pokretima
koje ujedinjavaju teznje ka drustvenoj pravdi i
zajedni¢kim dobrima u kontekstu mnogobrojnih
kriza izazvanih danasnjim stadijima kapitalizma i
patrijarhata.

Ovakav pristup tematici roda i politike
odabran je jer, poput mnogih teoreticarki
roda, spola i seksualnosti, kao i aktivistkinja,
smatramo da je nuzno rekonfigurirati shvaéanje
politike i prosiriti pojam politi¢ckog, pri ¢emu
koristimo feministi¢ke spoznajne metode
politickog promisljanja ili repolitizacije. Sireéi
prostor politi¢kih pitanja koja su iznimno
vazna i supstancijalna za smisao djelovanja
i misljenja danas, koristile smo odredenje
politike koje ukljuc¢uje ne samo integraciju roda
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u konstitucionalnu politiku veé Sire politi¢ko
djelovanje putem kojega politike roda utemeljene
na feministi¢kim premisama ¢&ine progresivnu
drustvenu promjenu.To znadi promisljanje
politike koja se odjelovljuje u dokidanju dihotomije
privatno/javno i ekonomsko/politi¢cko, pokazujuéi
kako je upravo rodna podjela rada u srediStu
feministic¢kog politickog programa danas.
Propitivanje materijalnih uvjeta zivota zena,
rodne segregacije u svijetu rada, socijalne
reprodukcije i eksploatacije Zena u ,globalnom
lancu skrbi na susjeci$tu s klasnim i rasnim
problemima sastavnice su suvremenih propitivanja
o feministi¢koj politici. S obzirom na zahtjevnost
takva pothvata i opseznost teme koju treba

Sto prihvatljivije objasniti ¢itateljicama i
¢itateljima ovoga udzbenika na jedan - nadamo se
- motivirajuéi nacin, bile smo svjesne ograni¢enja
i poteskoé¢a u odgovoru na pitanje Sto ukljuditi,

a $to ne, otvarajuéi putanje za neka dalja
propitivanja i spoznaje.

1. Rod i politika unutar klasi¢nih
feministi¢kih rasprava

Analiti¢ki okvir razmatranja roda i politike
unutar klasié¢nih feministi¢kih rasprava oblikovao
se i mijenjao od prvotnih upita je li politika
mjesto za Zene i zasto su se Zene dugo smatrale
»politickom manjinom®“ (Leinert Novosel, 1990) te
$to znadi ,zrcalna zastupljenost® u politici pa sve
do onih u kojoj se mjeri rodno osvijeStena politika
(gender mainstreaming politics) (Bacchi
i Eveline, 2009) danas ti¢e i drugih manjinskih
zajednica po spolu/rodu te kakve promjene
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ona donosi u razumijevanju politike i politickog
angazmana.

Tri teme dominiraju klasi¢nim raspravama u
politickoj teoriji i politickoj filozofiji kad je rijec
o pitanjima roda i politike te Zena i politike.
Prva tema tic¢e se politike, patrijarhalnosti i
moci, druga koncepta politickoga gradanstva,
prava i politicke jednakosti, a treéa, koja je
posebno aktualna danas, obuhvaéa u najSirem
smislu subjektivitet, rod i politiku razlike te
urazlicenosti. U onome s$to slijedi pokusat ¢emo ih
sazeto prikazati.

1.1. Politika, patrijarhalnost i mo¢

Ulazak Zena u svijet politike koji je pratilo
odvajanje politi¢ke vlasti najprije od ,paternalne®,
odnosno politike o¢eva, a potom i one
,fraternalne“, odnosno bratske (Pateman, 1998:
49), traje veé vise od tri stolje¢a, a obiljezen

je mnogim preprekama, dvojbama i otporima.

Na to upucuju raspre koje su se vodile jo$ u
obzoru nastanka moderno-liberalnoga gradanskog
drustva od osamnaestog stolje¢a nadalje, dok
politicki zahtjevi Zzena za jednakoséu svoje pravo
uprizorenje zadobivaju u devetnaestom, a napose
dvadesetom stolje¢u, zahvaljujuéi prosvjedima
pokreta za zenska prava, poput sufrazetskih i
socijalisti¢kih pokreta.

Odnos izmedu politike i liberalizma kao
ni izmedu feminizma i liberalizma nikada nije
bio jednostavan. Ve¢ su ondasnje feministicke
teoretic¢arke Mary Astell, Mary Wollstonecraft,
Olympe de Gouge i poneki feminist poput Johna
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Stuarta Milla osporavali pojmove, ideale i principe
liberalizma (Lonc¢arevié¢, 2022: 733-759) koji je
krilaticom ,sloboda, jednakost, bratstvo® prikrivao
mizogine i patrijarhalne razloge iskljucivanja

zena iz politickog zivota. Pokusavajuéi primijeniti
liberalna nacela o jednakosti,autonomiji i
individualnim pravima na Zene, one su istodobno
razoblicavale univerzalnost liberalizma i historijski
uvrijezenu patrijarhalnost, uklju¢ujuéi muski
autoritet u obitelji, politicku mo¢ i razli¢it
tretman Zena u odnosu na musgkarce u sferi
obrazovanja, ekonomije i kulture. Kritike su bile
usmjerene na razumijevanje koncepta ,ljudske
prirode®, odnosno navodno upitne sposobnosti

Zzena za racionalnu prosudbu te time i odlu¢ivanje
o pitanjima od javnog, odnosno politi¢kog

dobra, premise ,apstraktnog individualizma® i
univerzalnosti, kao i dihotomiju privatno/javno.

,Zena se rada slobodna i ostaje jednaka
muskarcu u pravima®“, kao $to se ,drustvene
razlike mogu temeljiti jedino na opéoj koristi”
polaziste je Deklaracije o pravima Zene |
gradanke (Déclaration des droits de la
femme et de la citoyenne) iz 1791. godine
autorice Olympe de Gouges. Ve¢ ovdje vidimo
jasno ukazivanje na gotovo isti tip iskljuéivosti
ili povijesnog previda u pristupu univerzalnom
korpusu ljudskih prava na $to je gotovo dvjesto
godina poslije ukazivala politologinja Carole
Pateman u svojoj knjizi Spolni ugovor objavljenoj
1988. godine (Pateman, 2000). Naime, spolna
neravnopravnost pokazuje se konstitutivnom, a
nipo$to usputnom sastavnicom korpusa ljudskih
prava na isti nac¢in na koji se drustveni ugovor
o vladanju opéim dobrom istodobno nadaje i
spolnim jer utemeljuje i stvara ,zakon muskoga
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spolnog prava” (Pateman, 2000:18). Detaljnom
analizom dru$tvenog ugovora Pateman je
pokazala da se iskljué¢enost zena iz ,izvornog
ugovora“ koji bi trebao jaméiti politi¢ka prava
svih gradana u osnovi temelji na njihovoj
podcinjenosti muskarcima i spolnom ugovoru, a
zilavost patrijarhalne bastine se, legitimiranjem
muskoga patrijarhalnog prava,samo pretocila u
obrasce mo¢éi ,modernoga bratskog patrijarhata“.
Time je ostala nedodirnutom dihotomija izmedu
privatne sfere, kao one koja navodno prirodno
pripada zenama i javne, u kojoj zbog svojih
mo¢énih arhetipskih znacajki presudnu ulogu ima
muskarac kao univerzalni subjekt, a samim se
time i ovjerila obi¢ajna mo¢ i ovlast jednog spola
da se bavi javnim interesom (Pateman, 1998:54).
Novija su feministic¢ka istrazivanja pokazala
skako muskarci kao muskarci odrzavaju vlast
i povlastice svojega patrijarhalnoga prava kroz
cjelinu drustvenopoliti¢kog zivota® (Pateman,
1998:58). lako su uporista mocéi na susjecistu
rodnog i politickog i dalje jedna od dimenzija
rezima vladanja, njezini se modaliteti mijenjaju
intenzifikacijom i globalnom mobilnoséu ,spolnog
ugovora“ a transnacionalna korporativna,
militaristi¢ka i financijska bratstva sve vise
imaju prevlast u simboli¢kim konfiguracijama
maskuline moéi.Posrijedi je intrinzi¢na sprega
muske vladavine i mo¢i kapitala u novom projektu
»korporativnog bratstva“, koja osigurava
kontinuitet patrijarhata usprkos mutacijama

i postpatrijarhalnim iluzijama o ,orodnjenoj®
jednakosti.
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1.2. Zene: politi¢ko gradanstvo, pravo
I politicka jednakost

Zena je status politicke gradanke dobila
zamjetno kasno, prije svega izborenim pravom
glasa kako bi Zene kao ravnopravne s muskarcima
sudjelovale u politickom Zivotu.lako su pokusaji
uvodenja ograni¢enog prava glasa za zene
u nekim drZzavama postojali i prije, tek od
kraja 19. stolje¢a zapoclinje povijesni proces
postajanja gradankom u punom smislu te rijeci,
koji se intenzivirao tijekom 20. stolje¢a u vedini
drzava diljem svijeta.Tako su Zene na nasim
prostorima prvi put, temeljem ozakonjenoga
opc¢eg, jednakog, tajnog i izravnog prava glasa
sudjelovale na izborima za Ustavotvornu
skupstinu u studenom 1945. godine (29. XI. 1945)),
na kojima je proglasena Federativna Narodna
Republika Jugoslavija na predlosku prava koje
je inicirao Antifasisticki front Zena (Zene u
Jugoslaviji..1945:1) i tijela narodnooslobodila¢kih
partizanskih odreda Jugoslavije jo§ 1941. godine.

Zauzimanje za zensko pravo glasa kao
preduvjet formalne politicke emancipacije zena
znacilo je razobli¢cavanje mizogino-obicajnih
predrasuda da Zene nisu sposobne odlucivati
o pitanjima od javnog interesa jer nemaju
sposobnost racionalnog prosudivanja s obzirom na
njihove apriorne ,prirodne® znacajke i zadane rodne
uloge. Tim se ¢inom klatno pomaknulo od privatne
sfere, kao one koja ,pripada“ Zzenama,prema javnoj,
koja je dugo smatrana poljem muskih ovlasti.
Shodno tome, klasi¢ne rasprave o politickoj
jednakosti Zzena vodile su se o asimetriji moéi u
odnosima medu spolovima kao izvoristu politicke
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nejednakosti,dihotomije privatno/javno, raspona
zenskih ljudskih prava i demokratskog ustrojstva
politike do razlike izmedu formalne jednakosti
(ravnopravnosti) i supstantivne jednakosti, gdje se
uzimaju u obzir materijalne okolnosti u kojima se
odvijaju zivoti Zzena, kreiraju njihovi izbori i Sanse
za jednakopravni pristup svim sferama drustvenog
zivota.

Politi¢ki zahtjev ,osobno je politi¢ko®, zorno
iskazan u stajalistu feministkinja drugog vala
Sezdesetih i sedamdesetih godina 20. stoljeéa,
dajuéi raspravama novu dimenziju, posebno
je relevantan za pristup politici. Skretanjem
pozornosti na sferu svakodnevnog Zivota i
ukljuéujuéi pitanja kao sto su ,nejednakost u
obitelji, identitet, kontrola nad spolnoséu (..),
kontrola zajednice nad drzavnom socijalnom skrbi
i jednak pristup javnim resursima®“ (Rowbotham,
1986:85-86), tim se zahtjevom redefinira ono
Sto se smatra pitanjima od javnog interesa i
prosiruje znacenje demokracije. Ovdje su u fokusu
konceptualne poveznice izmedu obiteljskog Zivota i
politike, osobnog i politi¢ckog, pri ¢emu se izvorista
muske opresije nad Zenama vise ne vide kao osobno
ili privatno pitanje Zrtava zlostavljanja ve¢ kao
pitanje od javnoga, odnosno politickog interesa.

U borbi za ravnopravno gradanstvo Zene su
se istodobno sucdeljavale s razli¢itim oblicima i
nac¢inima njegovoga usustavljivanja i ovjeravanja,
a sam pojam gradanstva pokazao se za Zene
iznimno proturjeénim konceptom. To se pokazuje
vidljivim u raspravama 20. stolje¢a posebice kada
se otvara pitanje Zenskog subjektiviteta i razlike,
kao i opéenito spolne/rodne razlike i identiteta
LGBTQIA+ populacije, aktivnoga i pasivnoga
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gradanstva, formalne jednakosti i sveprisutne
patrijarhalnosti, zapretene u razne tipove
tradicionalnih ,spolnih ugovora” (vlasni¢kih, braénih
ili onih koji se ti¢u nasljedstva) koji isklju¢uju zene
i druge spolno/rodno/seksualno marginalizirane
zajednice.Upravo rasprave o formalnom
gradanstvu omogudile su feministkinjama da u
javnosti nametnu problem iskazan u paradoksu
izmedu u drzavi zajamcenih ustavnih prava o
ravnopravnom gradanstvu i polozaja Zena koje su
c¢esto bile u posjedu svojih muzeva, a sto izravno
upucuje na negiranje njihovih osobnih prava,

poput prava na tjelesni integritet i autonomiju,
prava na izbor, prava na rad, slobodu kretanja i
sl. Pokazalo se da Zivot u razli¢itim zajednicama

i razli¢itim geopolitickim, etni¢kim i kulturnim
kontekstima utjecée na iskustvo i izvedbu
politickoga gradanstva Zena i marginaliziranih/
manjinskih zajednica (Yuval-Davis, 2004). Isto
tako, nac¢in razumijevanja gradanke znacio je da
Zzene svoje iskustvo politicke manjine oprimjere
iskustvima drugih manjinskih zajednica (rodnih,
spolnih, seksualnih, rasnih, etnickih, klasnih i sl.), a
da se, s druge strane, pozicioniraju spram drzave
kao nepreskocive pravne institucionalizacije
gradanstva.

Feministkinje su u propitivanju gradanstva
pocele postavljati pitanja tipa kojega je roda
drzava, tko ima vlasni$tvo nad zajednicom, tko
je nositelj drZzavnog bogatstva, tko proizvodi
nasilje. Istodobno su u svojim nastojanjima trazile
uvodenje rodne perspektive u politi¢ki Zivot
i yorodnjavanje“ demokracije (Phillips, 2001)
na tragu ponude novoga drus$tvenog ugovora i
afirmacije drustvenoga gradanstva, ali i one koja
¢e u smislu zajamcenih gradanskih i socijalnih

100



prava biti uklju¢iva za sve gradane/ke onkraj
heteronormativne i heteroseksualne matrice.
Pitanje jednakosti podrazumijeva dvojbu hoce li
koncept formalne jednakosti moéi ispuniti ideal
jednakosti, ukljuc¢ujuéi osobe druk¢cijih spolnih i
rodnih identiteta ili orijentacija (gej, lezbijke,
bisesksualne, transrodne i dr.) na koje se

konvencionalna matrica rodne usporedbe ne odnosi
(Cornell, 1998:3-4; Rodin, 2003).

1.3. Subjektivitet, rod i politike
razlike: dvojbe i napetosti

Trebamo li u politici isticati i dalje spolnu/
rodnu jednakost ili razli¢itost? Na koji su nacin
prava i jednakost u politici povezani s drugim
modusima nejednakosti i ugnjetavanja u drustvu,
napose u sferi rada? U kojoj je mjeri potrebna Sira
platforma politickog djelovanja za ostvarivanje
zbiljske jednakosti za Zene i sve druge spolove i/

ili rodove? Pitanja su brojna, ali osnovno je ono

o politickom subjektivitetu, bilo da je rije¢ o

zeni, drugoj spolnoj, odnosno rodnoj ili seksualnoj
manjini, ili drugoj manjinskoj skupini. Sto tvori
politi¢ki subjektivitet ,zene” i koja su njegova
ontolosSka uporista, a kako bi politi¢ki program ,mi,
zene® zadobio ovjeru i legitimnost u politi¢koj sferi
dugo je bio predmet feministi¢kog propitivanja, ali
i dvojbi.

Feministi¢ki argumenti polaze od zajednic¢kog
iskustva Zena koje valja oglasiti, svijesti o
viktimizaciji i mnogih povezivih ¢vorista opresije
koja svjedoce o segregaciji, diskriminaciji i
nejednakosti po spolu/rodu zazivajuéi zajednicki
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politi¢ki program, solidarnost i pravednost u
raspodjeli politicke mo¢i do Zenskog doprinosa
legitimnosti samoga demokratskog ustrojstva
politike. Zene nisu homogena grupa,a ¢injenica jest
da, ma koliko se iz feministi¢ko utopijskih razloga
priziva njihova univerzalnost, one nisu univerzalno
jednake, pogotovo kada promatramo Zene globalnog
Juga i tzv. razvijenog svijeta (Mohanty, 1987:38).

Dominantna linija rasprave upuéuje na
pomak u promisljanju subjekta osvjestavajudi
zamke njegovih apriornih identitetskih polazista,
naturalizacije i fiksacije Zenskog subjekta u
njegovo ,identitarno® gnjezdiste. Feministi¢ke
politicke znanstvenice i dalje u svojim analizama
koriste kategoriju Zena, premda svjesne
prijepora o njezinu identitetskome jedinstvu
(Butler, 2000; Lovenduski, 2005), pri ¢emu se
ustrajnost patrijarhalne dominacije i nuZnost
zenskoga otpora svakome rezimu maskulinosti
u zasadama neokonzervativnih tendencija ¢ine
dostatnim razlozima. Ta su pitanja u sredistu
mnogobrojnih rasprava o politi¢koj taktici
»Sstrateskog esencijalizma® koju je kao koncept
za razne emancipatorne prakse zasnovane na
politici identiteta u Siru raspravu uvela Gayatri

Chakravorty Spivak 1980-ih (Spivak, 1988;Wolfe,
2007).

Skrecuéi pozornost na razgovor o grani¢nosti
identitetskih politika, ali i djelotvornost
politickoga subjekta kroz prizmu urazli¢enih
rodnih pozicija, Judith Butler pak smatra da bi
»feministi¢ka (..) kritika morala razumjeti kako
kategoriju ‘Zena’, subjekt feminizma, proizvode
i sputavaju one iste strukture moéi preko
kojih se tezi emancipaciji (Butler, 2000:18).
Osvjestavanje razli¢itih teorijskih polazista i
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zapletaja oko rodnih identificiranja i politike
identifikacije, ali i suocavanje sa zaprije¢enim
mogucénostima oko jednakosti ¢ini se da je

najbolje iskazano u stajalistu Zillah Eisenstein.
Ono $to nam treba jest ,radikalni spol-rod
pluralizam koji ¢e ponovno uspostaviti znacenje
jednakosti“ (Eisenstein,1989:199), a to otvara
nove moguénosti priznanja grupno diferenciranoga
gradanstva i politike kulturne diferencijacije.

1.4. Pokreti, feministic¢ke inicijative,
politicko djelovanje

Kao $to moé¢ zZenskoga politi¢ckog djelovanja ne
prestaje uklju¢ivanjem Zena u institucionalizirane
politicke prakse niti uspostavom politike roda
u sluzbene politicke programe, tako se ni
razumijevanje politike u njezinoj procesualnosti i
ambigvitetnosti ne moze razabrati bez oslonca na
pokrete i njihove mobilizacijske namjere.

U ovome potpoglavlju pokusat ¢emo sazeto
prikazati ulogu Zenskog, a napose feministickog
pokreta u borbi za osnovna prava Zena, za njihovu
politi¢ku i socijalnu emancipaciju i afirmaciju,
istodobno ukazujuéi na probleme s kojima se danas
feministicke akterke i akteri suceljavaju. lako
postoji razdjelnica izmedu Zenskih i feministickih
pokreta, kao i razli¢itih modusa zenskog aktivizma
(od ad hoc inicijativa do koalicijskih saveznistava
i transnacionalnih umrezavanja), kao i, povijesno
gledano, specifi¢nih pokreta Zena poput sindikalnih,
radnic¢kih, mirovnih, ekoloskih i dr., ideal jednakosti
i jednakovrijednosti po spolu/rodu te borba
protiv svih oblika diskriminacije i pod¢injavanja
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njihovo je polaziste. Svi oni mijenjaju paradigmu
politike i svi su s politickom sferom u sprezi,
dinami¢koj napetosti i otporu. Pocevsi od ranih
zenskih pokreta za jednako pravo glasa i punu
participaciju u svim sferama zivota (politi¢koj,
ekonomskoj, obrazovnoj) jo$ od sredine 19. preko
pokreta sufrazetkinja i pokretacica socijalistic¢kih
organizacija u prvoj polovici 20. stolje¢a do onih za
oslobodenje Zena (Women’s Lib) i neofeministi¢kih
pokreta ¢ije djelovanje od kraja Sezdesetih godina
proslog stoljeéa (Friedan, 1963; Morgan, 1970;
Hole i Levine, 1971) ima iznimno velik utjecaj na
suvremena feministi¢ka pozicioniranja. Tijekom tog
vremena feministkinje su vodile kampanje protiv
politi¢ckih i kulturnih nejednakosti kao neraskidivo
povezanih, a pokret je poticao Zene da osvijeste
aspekte vlastitih Zivota kao mjesta politi¢nostii
odraza seksisticke strukture patrijarhalne modéi.
Musko nasilje protiv Zena u obitelji i Zzenska
podcinjenost, reproduktivna prava Zena i pravo na
osobne izbore o svojim zivotima, problemati¢nost
Zena u prostituciji kao i pornografija u medijima,
uz afirmaciju prava rasnih, gej i lezbijskih te
alternativnih skupina, teme su koje prodiru u
prostor politicke javnosti. Sve je to pridonijelo
osnazivanju drustvenog polozaja Zena u zapadnim
demokracijama i osvjeStavanju polozaja zena u
tzv. socijalistickom/komunisti¢ckom bloku. Razli¢ite
struje feministi¢kih orijentacija (liberalne,
socijalisti¢ke, kulturalne, mirovne, antirasne,
ekoloske) kao sastavnice novih drustvenih
pokreta (Melucci, 1980) stvaraju nove interakcije
s politickim okoliSem zaokretomu odgovoru na
pitanje o tome Sto jest Zenski politi¢ki interes te
kako ostvariti jednakost i pravednost.
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Time je otvoren prostor za repozicioniranje
feministickog djelovanja spram politi¢kih stranaka,
napose lijevih i zeleno orijentiranih putem kojih
su aktivistkinje, ¢esto unutar neuspjesnih
savezni$tva (Beckwith, 2000; Beckwith prema
Sinko, 2015), pokusale ostvariti svoje politicke
ciljeve i feministi¢ke vrijednosti. Uz vrijednosti
poput ocuvanja mira, okolisa, ljudskih prava, kao
i osobne autonomije i identiteta iskazivog unutar
jasnih simboli¢kih i kulturnih kodova, nove pokrete
i inicijative karakteriziraju slojevita vibriranja,
umrezavanja i reidentificiranja na civilnoj sceni
koja nadilaze shematske pristupe (Pakulski,

1993). S obzirom na znacajke spontanosti i slabe
horizontalne diferencijacije od 80-ih se godina
proteklog stolje¢a nadalje sve vise stvara jaz
izmedu ,djelovanja odozdo® i konstitucionalne
politike, a feministi¢ki pokret uvlaéi u nise kulture
otpora i protestne akcije. Osim toga, prostori
interferiranja razli¢itih feministickih inicijativa
i/ili transgresije koji oznacavaju ovo vrijeme

opiru se mogué¢em imenovanju ili pripadnosti
nekom od feministi¢kih pravaca te kooptiranju

u sluzbene programe, postajuéi identifikacijsko
uporiste progresivnih feministi¢kih ¢inova.
Prethodno spomenuto polje djelovanja kolidira

sa kiberfeminizmom (engl. cyberfeminism),
postkolonijalnim teorijama, pokretima Zena tzv.
treceg svijeta i kritikom neoglobalizacijskih
procesa. S jedne strane, doslo je ne samo

do promjena, odnosno pomaka u prioritetnim
zahtjevima koje postavljanju feministic¢ke
inicijative ve¢ u kriti¢ki raster ulaze i novi planovi
analize, kao i pregovori o identitetskim znacenjima
(spolnima/rodnima, klasnima, nomadskima, rasnima,
migrantskima). Uz nove kontekstualizacije
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(lokalne, regionalne, globalne), unutar kojih dolazi
do mnogostrukih identitetskih prepoznavanja

i umrezavanja, dominantne paradigme politike

i njezinih institucija izazivaju se na novi nadin:
putem simboli¢ko-ikoni¢kih poruka, kulturnih
imagea i subverzivnih akcija, a feministicki diskurs
sve se vise usmjerava na potrebe gradanki/na i
emancipacijske moduse zivljenja.

Uvodenjem rodno osvijestene politike u
politi¢ki Zivot na prijelazu u 21.st. zbiva se, uz
to, i promjena od opozicijskog ka zagovarackom
aktivizmu (Kesi¢, 2007: 31), a aktivistiéki
feministicki napori sve se vise usmjeravaju
na kreiranje i artikulaciju javnih politika na
nacionalnoj i globalnoj razini. Politi¢ki resursi
zenskih i feministi¢kih aktivistkinja i aktivista
pritom se nerijetko zlorabe, a dio feministi¢kog
pokreta kooptira i pacificira. S razlogom se
od strane autonomnih Zenskih i feministickih
organizacija pojac¢ava kritika usmjerena na
politicke aktere, a ponajvise na nedjelotvornost
razli¢itih mehanizama za rodnu ravnopravnost i
tehnicistic¢ki diskurs kad su posrijedi rod i politike
roda. Pitanje koje se danas otvara jest u kojoj
mjeri institucionalizirani politi¢ki aranzmani,
uklju¢ujuéi i one vezane uz djelovanje politi¢kih
stranaka, imaju ulogu posrednika izmedu drzave
i Zzenskog, odnosno feministi¢kog pokreta te
omogucuju li ostvarivanje zenskih politi¢kih
interesa i zahtjeva (Lovenduski 2005).

Suvremene feministicke i Zenske inicijative
koje, djeluju¢i putem Sirih globalnih drustvenih
mreza i transnacionalnih koalicija, imaju obiljezje
pokreta ukazuju ne samo na proturjeéja izmedu
formalne politicke jednakosti liberalne demokracije
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(Pateman, 1998:197) i drustvene podredenosti
zena ve¢ u srediste politicke pozornosti stavljaju
pitanja poput femicida, spolnog/seksualnog
uznemiravanja kao Sto je globalni pokret #MeToo
(Andersen, 2018), odnosno ,Nisam trazila“ u
postjugoslavenskom prostoru (Tresnjo, 2022),
suvremenog ropstva, socijalne reprodukcije i
reproduktivnih prava zZena.

S druge strane, nova subjektivnost
feministickoga politickog oglasavanja danas se
oblikuje oko kritike visestruke opresije i afirmacije
umrezenih identitetskih pozicija kako LGBTQIA+
zajednice tako i savezniStava na temelju klase/
rase/geopoliticke pozicije. Ona se proizvodi i zrcali
u umjetni¢kim praksama kulture otpora koje
zaposjedaju razli¢ite prostore javnosti pokazujuéi
kako politike roda i politike kultura zajedno Sire i
preoznacavaju polje politi¢kog.

2. ,Orodnjena politika® i demokracija:
pitanja, dosezi i dileme

2.1. Politika za zene? Zene u politici

Sto Zene znade u politici? Radi se o tome je
li zastupljenost Zena u predstavni¢kim tijelima
politike onaj nuzni simboli¢ki profit vazan za
demokraciju danas ili institucionalizirana mjesta
donosenja politi¢kih odluka pomazu Zenama
da ostvare svoje kljuéne politicke interese,
ali i ideale. Dok se u politi¢ckoj teoriji pitanje
legitimnosti i reprezentativnosti politi¢kih
institucija, s obzirom na udio Zena u procesima
javnog odlucivanja, podupire stajaliStima da ¢e
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se veé¢im brojem Zena u politickom zZivotu postiéi
bolje funkcioniranje politi¢kih institucija, drustva i
demokracije, Phillips jasno isti¢e da ,svaki sustav
zastupanja koji dosljedno isklju¢uje misljenja Zena
nije samo nepravedan; on i ne zasluzuje da ga se
naziva zastupanjem® (Phillips, 2001:69).

Zahtjev za ravnopravnim sudjelovanjem Zena
u politickom Zivotu potkrepljuje se s nekoliko
validnih argumenata, uklju¢ujuéi argumente
pravednosti i jednakih moguénosti za sve
gradane, koji predmnijevaju jednako pravo Zena
da participiraju u procesu donosenja politickih
odluka, do onih da Zene ¢injenicom ulaska u
politicku javnost ¢ine razliku preobrazavajuéi
politicku sferu zastupanjem drukcijih vrijednosti,
perspektiva i iskustava. Uloga Zena u politici
zrcali ne samo odnos spram Zena opcéenito (polozaj
Zzena u drustvu, kulturne predodzbe o Zenama, mo¢
stereotipa, identitetska pozicioniranja i odnosi
modéi, ljestvica oéekivanja i rodne politike) veé i
odnos spram dominantnih drustvenih vrijednosti
i kulturnih normi, razinu demokracije, sadrzaj
politike i svrhu politickog angazmana, medu
ostalim. RjeSavanje problema u lokalnoj zajednici
i briga za javno dobro odrednice su Zenskog
angaziranja u politici koje ¢ine razliku.

Zena kao politicki subjekt naj¢esée znacdi
pitanje reprezentativnosti ili zastupljenosti
temeljem spolne/rodne razlike. U Sirem smislu
to znaci da zene trebaju biti jednake u pristupu
konstitucionalnoj politici i moguénosti sudjelovanja,
uklju¢ujuéi jednakopravne moguénosti zastupanja
svojih interesa i/ili potreba na nacelima priznanja
i pravednosti. S obzirom na to da je politika,
neovisno o znatnim pomacima u nizu zemalja
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zapadne demokracije, i dalje pretezito maskulina
i da Zene u njoj nisu jednako zastupljene kao
muskarci, o njima se govori kao o ,politickoj
manjini” (Leinert Novosel, 1990).

U pristupu problematici (ne)zastupljenosti
Zzena u konstitucionalnoj politici izranjaju dva
nacelna pitanja. Prvo, vrti li se sve oko broja? |
drugo, $to je predmet zastupljenosti zena kao
spoliticke manjine®, tj. koga one predstavljaju? lako
je moé¢ broja vazna zbog normativne ili formalne
jednakosti, a uz to Sto i supstantivno mijenja
politicki format, postoji prijepor na koji nacin
postié¢i ravnopravnu zastupljenost Zena. Posrijedi
su dvije strategije, odnosno dva razli¢ita pristupa:
tzv. nordijski model, znan kao obvezna Zenska
kvota i model paritetne demokracije koji poglavito
zastupaju francuske teoreti¢arke. Dok u cilju
uravnotezenijega sudjelovanja Zena s muskarcima
primjena modela zenske kvote, koju valja
implementirati na svim institucionalnim razinama
i unutar svih stranaka, znadi postupno postizanje
formalne jednakosti usporedo s poticanjem
polititke svijesti gradana/ki (Sinko prema Kasié¢
et al, 2004: 43-56), model paritetne demokracije
pretpostavlja sustav ravnopravne participacije,
odnosno proporcionalnu zastupljenost po spolu/
rodu bez odlaganja.

Pri analizi zastupljenosti i odgovornosti od
vaznosti je pitanje: zastupa li se nuzno spol/rod,
odnosno koju odgovornost Zene u politici imaju
za vlastiti spol/rod i u poveznici s njim, trebaju li
Zzene uvijek zastupati interese Zena (Phillips 2001:
75). Upravo koncept ,zrcalna zastupljenost,
teorijski oblikovan oko ovog pitanja, zorno
pokazuje koji su dosezi ovih ,identitetskih®
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preklopivosti. Naéelo ,zrcalne zastupljenosti“ znaéi
da se glediSta i interesi pripadaju¢e skupine, u
ovom slucaju zena, djelotvorno izrazavaju jedino
putem njezinog grupnog predstavnistva. lako
Phillips odbacuje premisu da je potrebno biti nuzno
pripadnik/ca neke konkretne skupine da bi se
predstavljali interese te skupine, ona ipak smatra
da se bez razmjerne predstavljenosti odredene
marginalizirane ili zapostavljene politicke grupe,
odnosno bez grani¢nog broja mjesta za te tzv.
druge, ne¢e modi ucinkovito zagovarati njihovi
interesi niti utjecati na politicke odluke.

U vezi s tim otvara se i drugo pitanje, a to
je koji su ucinkoviti mehanizmi za ostvarivanje
razmjerne zastupljenosti te kako se latentni
sukob oko odredenih grupnih interesa i
identificiranja moze razrijesiti. Uz poteskocéu
razabiranja i artikuliranja onoga $to je zajednicki
zenski interes i u kakvoj je korelaciji s opéim
politickim interesom, svodivost Zena, kao i drugih
manjinskih grupa, na taj tip identifikacije donosi niz
problema. S jedne strane, zahtjevi za zastupanje
zenskih interesa jesu ,reprezentacijski teret
s jako malo nagrada® (Sawer, 2002:9) ako nema
zenskog pokreta utemeljenog u zajednici, a Zzene
koje prezentiraju Zenske interese nerijetko ,gube
na ugledu® ili ih se ne shvaéa previse ozbiljno, a s
druge strane politicarke koje gorljivo zastupaju
zenske programe nerijetko dolaze u sukob sa
svojom strankom (Isto, 2002:9).

Razvidno je da odredivanje politi¢kih
prioriteta nije spolno/rodno neutralan ¢in,
ali zacijelo dovodi do ,rascjepa legitimiteta®
politicarki. On se olituje u njihovu angazmanu
vezanom uz interese zena i/ili politicke programe
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svojih stranaka te ¢injenje izbora na temelju
stranacke pripadnosti vs. pripadnosti drustvenoj
skupini Zzena. Kao pripadnice stranaka, ,zene
naravno mogu govoriti u ime Zena: mogu se
zauzimati da stranacki programi ili manifesti
uklju¢e politicka podrucéja koja odrazavaju zenske
potrebe® (..) ( Phillips, 2001: 79), no raspon tema
politickih stranaka koje se ti¢u Zenskih interesa
nije dovoljno inkluzivan ni za specifi¢na pitanja
(recimo, pitanje reproduktivnih prava), a niti kad
je rije¢ o sadrzaju i rastezljivosti specifi¢nih
programa ,zenske politike* i opéih politi¢kih tema
kao Sto su financije, budzetiranje, politika uprave,
vojni programi i sl.

Sve to vazno je da bi se, povijesno gledano,
spoznalo na koji nac¢in i pod kojim okolnostima
rodno i spolno zasnovano osvjeséivanje postaje
srediste politicke mobilizacije, kao i zbog ¢ega,
usprkos usponu Zena u politici i ravnopravnijoj
distribuciji politicke mo¢éi, sve vrijeme postoji
tenzija izmedu Zenskog angazmana u sluzbenoj
politici i disidentskog djelovanja Zena u
subpolitickom polju (Beck, 2001), te kako se
¢vorista kulture otpora spram politi¢kog
djelovanja oglasavaju i preobrazavaju, a o nekim
pitanjima postizu koalicijske dogovore.

2.2. 0Od konstitucionalne politike do
rodno osvijestenih politika

Od kraja 20. st. pitanja konstitucionalne
politike i njezina sadrzaja te znacenja politickog
prostora za Zene, njihove interese i potrebe
integriraju se, a dijelom i reduciraju, na
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novodizajnirani projekt rodno osvijestene

politike (engl. gender mainstreaming) u vedini
europskih drzava, uklju¢ujuéi i Hrvatsku. ,Rodno
osvijestena politika” (Bachii i Eveline, 2009)
podrazumijeva prije svega skup mehanizama i
mjera usmjerenih na ozbiljenje jednakosti zena i
mus$karaca, moduse ostvarivanja i dosege njihove
u¢inkovitosti kao i aspekte rodne osjetljivosti
koji se na razli¢ite nacine povezuju u sferama
cjelokupnoga drustvenog sustava. Ona sadrzi i
znacajke osvjescivanja, procesualnosti i dinamicke
evaluacije od ovlastenih dionika u svim onim
slu¢ajevima kada je posrijedi diskriminacija po
rodnoj/spolnoj osnovi. Njezinu provedbu, a koja ima
posebno implikacije na politicku emancipaciju zena
i feministicka postignuéa u smjeru preobrazbe
politike, prate dva uzajamna procesa. Jedan, a tice
se hipernormativizacije i hiperinstitucionalizacije
vezane uz funkcioniranje politike rodne
jednakosti, za posljedicu ima zamjetan raskorak
izmedu normativne i supstantivne nejednakosti,
ogledalo kojega je Zzenska participacija u

politici, koja se sve vise svodi na normativnu
dogmu ili pragmatiéni uradak. Drugim rije¢ima,
naglasak je na formalnim odrednicama vezanima
uz mjere i tijela za rodnu ravnopravnost i

njihovu provedbu, dok se zanemaruju smisao i
motivi politickog angazmana i borbe za rodnu
jednakost. S druge strane, primjena politickoga
koncepta rodne jednakosti na tehnicisticki

nacin utjecala je na depolitizaciju diskursa o
spolnim/rodnim temama i transformativne
vrijednosti feministickog angazmana te dovela

do neutralizacije niza problema koji se tic¢u
zenske i/ili rodne problematike (Jalusi¢, 2009;
Lombardo i sur.,2010: 105-124). |z politi¢ko-
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kognitivnog spektra time izmicu pitanja poput
patrijarhalnosti i visestrukih slojeva disbalansa
u moéi po spolu/rodu, ili pak diskriminacije i
intersekcionalnosti, Zenske opresije i razloga
politickog djelovanja. Ako uzmemo za primjer
Hrvatsku, usporedo s eksponencijalnim rastom
niza povjerenstava za rodnu jednakost na svim
razinama (od lokalne do nacionalne) u zadnja

dva desetlje¢a, pojacala se neosjetljivost za
stvarne promjene u odnosima moéi izmedu zZena

i muskaraca u politi¢koj i ekonomskoj sferi,a
uspostavljeni institucionalni sustav za provedbu
politike rodne jednakosti posluzio je kao politic¢ki
paravan ,normalizacije” spolne/rodne jednakosti i
indikator navodne uspjeSnosti njezine realizacije.
Analize politike rodnih jednakosti provedene u
nekim zapadnoeuropskim zemljama pokazuju sli¢ne
trendove, prijepore i zablude o njezinoj provedbi.

Naime, konstitucionalni okviri rodne
jednakosti koji su dio transnacionalne neoliberalne
ekonomije ili ,novoga kapitalizma® (Senett,

2006) u pravilu su uhvaéeni u normativno
hegemonijski diskurs, a vrijednosti feminizma
dijelom usisane i kooptirane od mainstreama.
Neke teoreti¢arke (Grzini¢, 2010: 65) smatraju
da je rod u zemljama postlstoka, upravo u obliku
gender mainstreaminga, postao funkcionalni
koncept sumjerljiv politickim zahtjevima rodne
politike u zemljama zapadne demokracije

i globalnoga kapitalizma.lpak, strategije
normalizacije i konsolidiranja demokracije u

tzv. tranzicijskim zemljama poput Hrvatske su
se, uz repatrijarhalizaciju vrijednosti (Tomié-
Koludroviéi Kunac, 2000; Kasi¢ i sur., 2004),
izvodile putem ,normalizacije maskulinizacije®,
odnosno putem transformacije mainstreaminga

113



u malestreaming (Sauer, 2001:27). S obzirom na
to da se o politickim i ekonomskim procesima ne
moze govoriti kao o rodno neutralnima, jer oni na
posve razli¢ite nac¢ine pogadaju Zzene u odnosu na
muskarce,to je za posljedicu imalo maskulinizaciju
politike, drzave i ekonomije te pojac¢anu
feminizaciju privatnosti.

Na temelju iznesene analize vidljivo je da
normativna jednakost po spolu/rodu niposto nije
dostatna za ostvarenje zbiljske jednakopravnosti,
kao i da jednakost u politi¢koj sferi nije odvojiva
od afirmacije jednakih moguénosti u svim
sastavnicama drus$tva, napose ekonomskoj. |
naposljetku, nuznost kritickog vrednovanja te
politike ticala se prihvaéanja intersekcionalnosti
kao nepreskocive matrice u pristupanju politikama
roda kao i priznanja osoba drugih spolnih i rodnih
orijentacija. U normativnom smislu to je znacilo
otvaranje prostora prema drugim spolnim/
rodnim/seksualnim zajednicama i/ili manjinama,
odnosno prema ,zdruzivanju jednakosti“ (engl.
Equality mainstreaming) novom, inkluzivnijem
pojmu koji je prije vise od deset godina kreirala
Medunarodna udruga LGBTQIA+ populacije, ILGA
(Jones i Shinners, 2020) s ciljem usmjeravanja
tradicionalno diskriminiranih skupina u procese
donosenja odluka.

Kako nanovo reafirmirati ideju politicke
slobode Zena, posebice u neoliberalnom rezimu
predatorskoga kapitalizma” Govore¢i o slobodi kao
najvaznijoj vrijednosti, politicka filozofkinja Wendy
Brown u knjizi Edgework: Critical Essays
in Knowledge and Politics (Brown, 2005)
supostavila je politicku slobodu libertarijanskoj
zagovorajuci stajaliSte da je za Zene produktivnija
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i smislenija artikulacija mo¢i u terminima
dominacije, podcinjavanja, opredmecivanja nego mo¢
shva¢ena u terminima normativne nejednakosti

ili pak nejednake politicke distribucije moéi. lako
potonjoj ne osporava vrijednost, ona smatra da je
pitanje politicke slobode, $to uklju¢uje i pravednu
raspodjelu ekonomske i drustvene mo¢i, kljué¢no za
zene kao i za sve druge manjine po rodnoj, spolnoj i
seksualnoj osnovi.

3. Intersekcionalna feministic¢ka
politika i politike jednakosti

3.1. Intersekcionalnost: otpori
rasizmu, klasizmu, nacionalizmu,
kolonijalizmu i imperijalizmu

Feministi¢ka teorija prepoznaje i artikulira
potrebu za ujedinjavanjem otpora svim oblicima
podcéinjavanja, uklju¢ujuéi rodne, spolne i seksualne,
na nacin koji nadilazi esencijalisti¢ku politiku
identiteta.Bitno je stoga poznavati povijest,
znacenja i upotrebe pojma intersekcionalnosti te
njegovu vaznost u danasnjem javnom diskursu,
feministickim politikama i politikama roda.

Godine 1984. Gloria Jean Watkins, poznata
pod pseudonimom bell hooks, objavila je znacajnu
kritiku dominantne feministi¢ke teorije i
politike u svojem djelu Feminist Theory:

From Margin to Centre (hooks, 2013/1984).
Njezin je pristup kritika pukoga reformistic¢kog
feminizma jer se revolucionarni, multikulturni i
postkolonijalni feminizam koji zagovara utemeljuje
u pluralistickom pristupu feministic¢koj politici
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s margina, s ciljem da se nadidu problemati¢ne
pretpostavke te izbjegnu pogreske i previdi
bijelih feministkinja, feministkinja srednje

klase i heteroseksualnih feministkinja, koje

su zanemarile borbe i iskustva Zzena koje nisu
bijele, ne Zive na Zapadu ili nemaju privilegije.
Stoga je hooks predlozila novu perspektivu
feminizma, koja nadilazi jednostavnu rodnu
ravnopravnost i uklju¢uje borbu protiv svih
oblika opresije, ukljucujuéi rasizam, klasizam i
imperijalizam, tvrdedi da su svi oblici opresije
medusobno povezani. | druge su feministicke
teoreticarke imale slicne stavove, ali hooks se
izdvajala pozivom na revolucionarni vizionarski
feminizam koji priznaje iskustva marginaliziranih
grupa, ali koji tumadi feminizam kao strastvenu
politiku koja je politika jednakosti za sve (hooks,
2004/2000). Ona naglasava feministi¢ku
solidarnost, ljubav i globalnu transgresiju, razvivsi
okvir za proucavanje kulture kroz povezane
oblike opresije, fokusirajuéi se na iskustva Zena
iz crnoga radni¢kog sloja te koristeéi metode
poput ,opozicijskoga gledanja®“ i ,prelaska granica“
za podizanje kriti¢ke svijesti i transformaciju
kulture.

Takva stajaliSta o medusobno povezanim
opresijama klju¢na su i danas, posebno u kontekstu
¢etvrtoga vala feminizma i globalnoga feminizma,
i u sprezi su s kategorijom intersekcionalnosti.
Kimberlé Crenshaw skovala je taj pojam u
¢lanku ,Demarginalizacija presjeka rase i spola®
(Crenshaw, 1989), u kojem je analizirala tri
pravna slucaja koja su se bavila rasnom i spolnom
diskriminacijom, istic¢uéi kako reduktivni sudski
pristup nije uzimao u obzir specifi¢ne izazove s
kojima se suocCavaju crne Zene. Time je objasnila
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kako razli¢iti faktori poput rase, klase i roda
medusobno djeluju u sustavima diskriminacije i
nejednakosti u pravosudu, odnosno dominantnim
diskursima rase i gradanskih prava. Fokusirajudi
se na kriticku teoriju rase, koja se pojavljuje
tijekom 1980-ih i 1990-ih u teorijama prava, ona
tvrdi da su trajne rasne nejednakosti pokazatel]
ukorijenjenih struktura bijele dominacije u
ameri¢kom pravnom i drustvenom sustavu.

Vremenom je pojam intersekcionalnosti
postao opceprihvacen, a dobio je na vaznosti
tijekom Zenskoga marsa 2017. godine. Postao je
Siroko prepoznatljiv, Sto je dovelo do razlic¢itih
tumacenja izvan izvorne teorije koju je ponudila
Crenshaw. Jedan je od problema i to $to ga
i njegove mnogobrojne sljedbenice svode na
puko pitanje diverziteta u neoliberalnom kljucu.
Medutim, vazno je $to intersekcionalnost izaziva
zestoke osude medu konzervativnim antirodnim
pokretima. Konzervativni, autoritarni i desnic¢arski
krugovi ¢esto smatraju da intersekcionalnost
podrazumijeva kako manjinske grupe dobivaju
poseban tretman zbog svojega statusa, a neki je
¢ak vide kao ,teoriju zavjere” kada je u pitanju
viktimizacija. Navedeno polaziste potkrepljuju
tvrdnjom da je intersekcionalnost alat koji se
koristi posebno protiv njih, jer su u navodnoj
shijerarhiji Zrtava® heteroseksualni bijeli muskarci
s namjerom stavljeni na ,dno“ ¢ime u biti takvi
krugovi i pokreti dovode stvarne Zrtve politicke
nepravde, nasilja i isklju¢enja u medusobni sukob
zamucdujuéi prave antagonizme koji postoje.
Brojne feministkinje stoga smatraju da kritike
od nositelja konzervativnih i antirodnih pokreta
nisu usmjerene na samu teoriju veé¢ na to kome
intersekcionalnost donosi koristi, a kome oduzima
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privilegije. Na vidjelo izlazi zabrinutost onih
na vrhu hijerarhije identiteta zbog moguéega
gubitka privilegiranog polozaja jer se uvida
da je intersekcionalnost poziv na promicanje
pravednijega drustva, dokidanje raznih oblika
nasilja i diskriminacije, kao i privilegija.

U ovim izazovnim vremenima razni pokreti
posveceni drustvenoj pravdi prepoznaju
potrebu za velikim idejama. Zbog nezadovoljstva
kampanjama usmjerenima na pojedina¢na pitanja i
mnogobrojnim prijeporima vezanima uz identitarnu
politiku koja traju posljednjih nekoliko decenija
(Taiwo, 2022; Walter, 2018), traze se Siri politi¢ki
okviri koji bi mogli povezati razli¢ite politike
brige i napore mnogih progresivnih pokreta.
Pojam intersekcionalnosti, prihvaéen medu
feministkinjama i antirasisti¢kim aktivistima,
simbolizira tu teznju za jedinstvom, kao $to to
¢ine i recentne feministicke politike utemeljene
u socijalisti¢kim i materijalisti¢ckim feminizmima,
teorijama drustvene reprodukcije i dekolonijalnim
teorijama.

3.2. Politike jednakosti i solidarnosti
kao kritika neoliberalnoga kapitalizma:
klasa, rad, briga i redistribucija

Brojne teorije roda, spola i seksualnosti
otvaraju moguénosti za eksplicitno
antikapitalisti¢ku politiku, odnosno za drustveno
ustrojstvo koje odbija normativne drustvene
oblike pripadanja i zelje. U feministickim
materijalistickim pristupima klasi, spolu i rodu,
rasi i etniji i njihovim odnosima analizira se kako
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su ugnjetavanja na spolnoj i rodnoj osnovi povijesno
nuzni uvjeti za pojavu i reprodukciju kapitalizma.
Danas je klju¢no pitanje za politiku jednakosti

koja se fokusira na spol/rod/seksualnost objasniti
strategije kapitalisticke akumulacije, nac¢ine na
koji su te strategije orodnjene i borbu protiv tih
strategija. Neoliberalni kapitalizam karakterizira
»lutanje“ proizvodnih sustava u potrazi za jeftinim
i neorganiziranim radnistvom, dok se istodobno i
globalno i lokalno integrira kapital kroz vrijeme,
novac i prostor.

Kada je rije¢ o drustvenoj reprodukciji kao
mjestu obnove kapitalizma, feministkinje poput
Silvije Federici (Federici, 2004) fokusirale su se
na klju¢nu i ustrajnu ulogu prvobitne akumulacije
(preuzimanje resursa u razli¢itim oblicima i njihovo
privatiziranje, uz visok stupanj krade, korupcije
i ugnjetavanja) kada je u pitanju akumulacija
viska vrijednosti, odnosno profita u kapitalizmu.

U prvom je planu ovdje nacin na koji su nadnica,
odnosno obiteljska primanja, strukturirani prema
rodnoj raspodjeli rada u ekonomiji, drustvu i
obitelji, klju¢ni za kapitalisti¢cku eksploataciju
rada i stvaranje podjela unutar same radnic¢ke
klase, uklju¢ujuéi odnose izmedu Zena i muskaraca.
Federici osobito isti¢e rodne i rasne dimenzije
globalne raspodjele rada, kako bi se vidjelo kako
su danasnje hijerarhije i antagonizmi proistekli iz
sustava utemeljenog na potpunom obezvredivanju
ljudske aktivnosti i ekspolatacijete pla¢enoga i
neplaéenoga rada (McKenna, 2018).

Inzistiranjem na feministi¢ckom historijskom
materijalizmu aktualizira se pitanje roda kao
kljuéno za shvacéanje drustvenih odnosa, odnosa
proizvodnje, odnosa dominacije i drustvene
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reprodukcije opéenito (Young, 1997; Vogel

1984, 2017). Pitanje drustvene reprodukcije

tice se i zivota radnika i radnica izvan radnog
mjesta, uzimajuéi u obzir njihovo slobodno
vrijeme, privatne odnose, emocije, sferu intime,
svjetonazore, moralnost i slicno. U takvim
domenama izvan proizvodne sfere, pored
patrijarhata, na djelu je i kapitalisti¢ka ideologija
sa svim njezinim oblicima komodifikacije, koji
ukljuéuju komodifikaciju emocija, zadovoljstava i
obitelji. Stoga analiti¢arke drustvene reprodukcije
nastoje bolje razumjeti sloZzenost Zivota radnika/
ca. Jedna od ranih ideja socijalisti¢ckog feminizma
bila je uvodenje tzv. socijalne nadnice, koja bi dala
materijalnu vrijednost neplaéenom reproduktivnom
radu putem nastojanja da se kolektivizira i
podrustveni reproduktivni rad kroz drzavnu i
drustvenu brigu o djeci te uvedu kolektivisticki
aranzmani zivljenja (Kollontai, 1984). Na to se
nadovezuju razne promaternalistic¢ke politike
tijekom 20.stolje¢a, poput pla¢enoga slobodnog
vremena za brigu o djeci, porodiljnog dopusta,
subvencija porodiljama i Zenama majkama/
skrbnicama.

U novijem marksistickom feminizmu kritizira
se razlikovanje produktivnoga i reproduktivnoga
rada.Teorije drustvene reprodukcije bave se
kulturnim i ekonomskim analizama reprodukcije
u globalnom kapitalizmu da bi se razumjelo kako
kategorije ugnjetavanja poput spola, roda, rase,
dobi, etnije, sposobnosti i sl. bivaju proizvedene
zajedno s proizvodnjom viska vrijednosti. Pokret
»Nadnice za kuéanski rad“ (engl. Wages for
Housework Campaign), iniciran 1972. godine,
ciljano je antagonizirao javnu sferu tvrdnjom
da bi kapitalizam bankrotirao bez oslanjanja na
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nepla¢eni reproduktivni rad zena. Tako Selma
James smatra kako je radna snaga u biti roba
proizvedena kod kucée, a zajedno s Giovannom
Francom Dalla Costa tvrdi: ,Zene nisu marginalne
u kuéi, u tvornici, u bolnici, u uredu. Mi smo klju¢ne
za reprodukciju kapitala i kljuéne smo za njegovo
unistenje” (Dalla Costa i James, 1972). Taj je
pokret takoder nastojao kolektivizirati zene koje
su bile atomizirane zbog nevidljivosti rada unutar
privatne sfere, kako bi shvatile vlastitu mo¢ kao
kolektivnu snagu za otpor sustavu eksploatacije.

Mada je primarna pozornost u teorijama
drustvene reprodukcije na zamagljenim razlikama
izmedu reprodukcije i proizvodnje u akumulaciji
kapitala, istodobno se gleda i na druge drustvene
odnose (seksizam, nacionalizam, rasizam, vjersku
netrpeljivost itd.) koji poti¢u kapitalisti¢ku
akumulaciju bogatstva (Vogel, 1983, 1995, 2017).
Tako je u Zzariste zanimanja dosao i afektivni
rad te nacin na koji je orodnjen ili strukturiran
kroz spolne/rodne razlike: rad u sjeni, rad
popustljivosti, emocionalni rad, afektivni rad
unutar i plaéenoga i neplaé¢enoga reproduktivnog
rada kao i seksualnoga rada, pri ¢emu ti oblici
rada jesu sredstva za reprodukciju kapitalisticke
regulacije, ali mogu biti i mjesto otpora. Afektivni
rad nije samo nuzan resurs za kapitalisti¢ki profit
(Hennessy, 2000) nego je i mjesto zadovoljavanja
potreba i reproduciranja drustvenoga Zivota,
uklju¢ujuéi i moguénost otpora nejednakosti i
nasilju.

Nancy Fraser (1997, 2012, 2021) u svojim
radovima pokazuje kako je nuzno vratiti se
obuhvatnoj drustvenoj teoriji putem skrivenih
veza izmedu spola/roda, rase i klase unutar
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kapitalistickoga drustva, koje ona ¢esto promatra
kroz prizmu rada nazivajuéi ga ,kanibalskim
kapitalizmom®. Fraser tvrdi da kapitalisti¢ko
drustvo ovisi o tri razli¢ite vrste rada:
eksploatiranom radu, koji obavljaju slobodni
radnici za plac¢u; ekspropriranom radu, koji je
neplacen ili nedovoljno plaé¢en i prisilno izvuéen
od marginaliziranih osoba, te eksternaliziranom
radu brige, koji je ¢esto nevidljiv i podcijenjen,

i koji uglavnom obavljaju zene (Fraser, 2021).
Konceptualizirajuéi povezanost navedenih ,triju
lica rada” u kapitalisti¢kom drustvu Fraser daje
teorijski prijedlog za promisljanje pitanja roda

i spola, rase i klase unutar zajedni¢kog okvira.
»1ri lica rada“ povezana s eksploatacijom,
eksproprijacijom i eksternalizacijom, funkcionalno
su povezana u kapitalistickom drustvu. Medutim
samo je prvo lice opéenito prepoznato kao rad,
dok su ostali oblici rada politi¢ki neprepoznati.
Funkcionalna integracija tih oblika rada ne prati
politicku integraciju medu ekspropriranim,
eksternaliziranim i eksploatiranim radnicima

i radnicama, koji su podijeljeni i antagonizirani
prema rasi, etniji, rodu, spolu, seksualnoj
orijentaciji, politickom opredjeljenju, religijskoj
pripadnosti, stupnju invalidnosti itd.

To su kljuéna pitanja za iznalazenje politi¢kih
strategija za drustvenu jednakost i pravdu
unutar neoliberalnoga kapitalizma. lako Fraser
prepoznaje prednosti intersekcionalnosti i
savezni$tva u feministi¢koj politici, ona predlaze
razvoj inkluzivne i nijansirane perspektive
radni¢ke klase koja uz eksploatirane ukljucuje i
druge eksproprirane i eksternalizirane skupine
te stajaliste, inspirirano W.E. B. Du Boisom, da se
aktualne borbe protiv rasistic¢ke, nacionalisticke
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i imperijalne opresije kao i protiv podcjenjivanja
brige, trebaju shvatiti kao borbe za rad (Fraser,
2021). Ti prijedlozi poti¢u nas da borbe protiv
rasizma i etnonacionalizma promatramo kao
pokrete za rad, odnosno artikulaciju rada
nanovo, te zasluzuju sredi$nje mjesto unutar
protuhegemonijskih koalicija (Morton, 2023).

Eksproprijacija podrzava drustvenu
reprodukciju kao temeljni uvjet za akumulaciju
kapitala (kroz patrijarhat), strukturalno se oslanja
na rasizam ili etnonacionalizam kao integralnu
sastavnicu akumulacije kapitala (kroz rasu/etniju/
naciju) ili se uprizoruje kao ,slobodan dar® prirode
kapitalu (ekologija). Takva (re)konceptualizacija
kapitalizma uklju¢uje usustavljene dualizme poput:
ekonomije/politike, proizvodnje/reprodukcije,
eksploatacije/eksproprijacije i drustva/prirode, sto
je klju¢no pitanje kriti¢ckoga pozicioniranja svake
politike kojoj su pitanja rodne, spolne i seksualne
slobode i jednakosti primarna.

4. Politika i rod danas: novi izazovi
drustvene brige i odgovornih saveznistava

4.1. Drustvena briga i politika roda
danas: dekolonijalni i ekofeministi¢ki uvidi

Trenutne rasprave dovode u pitanje
»reprodukciju” onako kako je ona konfigurirana
odnosima izmedu Zivota i bi¢a u kapitalizmu,
gdje sam Zivot postaje visak, kako to pokazuju
mnogobrojni ekofeministi¢ki uvidi (Mies at al,,
2014; Mies, 1998; Salleh, 2017/1997).Drugim
rije¢ima, utjelovljena, afektivna i materijalna
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mjesta zivotnog bivanja zahtijevaju svraéanje
pozornosti na nova saveznistva u borbi za
planetarne vrijednosti postojanja. U podrucju
brige za okoli$ vidimo kapitalisti¢ku devastaciju

i ustrajne nacine prvobitne akumulacije,
kolonijalizme u novom/starom ruhu, neoliberalnu
privatizaciju javnih resursa i dobara te s tim
povezane rodne podjele rada i podredenosti.
Jedno je od glavnih pitanja feministi¢ke politike
brige kako u doba tzv. zelene tranzicije oblikovati
ekonomiju i privredu tako da se odnosi brige stave
u njihov centar, iznova strukturirajuéi politicki,
drustveni i kulturni zivot, osobito s obzirom na
prijetnju ,kanibalskoga kapitalizma® koji zdere
demokraciju, brigu, ljude i planet (Fraser, 2021).

Dekolonijalne feministicke teorije produbljuju
takve rasprave o kolonijalizmu iz motrista
filozofije oslobodenja, pedagogije potlacenih i
teorija o meduovisnosti (Verschuur i Destremau,
2012). One nastoje kriti¢ki integrirati i otiéi
dalje od, s jedne strane, teorija svjetskog sustava
koje se fokusiraju na ekonomsku medunarodnu
podjelu rada i geopoliticku borbu unutar globalne
akumulacije kapitala kao i postkolonijalnih kritika
eurocentri¢nih oblika znanja, rodne nejednakosti,
rasne hijerarhije i kulturnih procesa, s druge
strane. Dekolonijalna feministicka perspektiva
povezuje simboli¢ku, konstruiranu i kulturnu
dimenziju rodnih odnosa s njihovom ekonomskom
i politickom dimenzijom, od kuée do opéine, od
drzave do globalne korporacije, fokusirajuéi
se na borbu za ekonomska i drustvena prava
i promatrajuéi specificne polazisne tacke iz
kojih Zene kreéu u drustvenu borbu. Analize
artikulacije drustvenih odnosa unutar domadinstva
i kapitalisti¢kih drustvenih odnosa proizvodnje
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iz dekolonijalne perspektive omoguéuju bolje
razumijevanje Sirenja kapitalizma i reprodukcije
rodnih nejednakosti.

Rad Frangoise Verges, znakovit za ovu
temu, bavi se radom u polju brige i skrbi kroz
povijest borbi za oslobadanje Zena, koje su cesto
maskirale ili skrivale ulogu bijelih i zapadnih Zena
u odrzavanju rasnih, klasnih i drugih hijerarhija.
U svojoj knjizi Dekolonijalni feminizam (2022)
Vergeés postavlja pitanje ,Tko &isti svijet?”,
usmjeravajuéi ociste analize na percepciju rada u
polju brige i reproduktivnog rada, posebno kada
ga obavljaju radnice koje su rasno oznacene.
Vergeés istic¢e zahtjevne i naporne zadatke koje one
obavljaju, a temeljni su za odrzavanje kapitalizma,
na $to su upozorile i $trajkovima vezanima uz
»feminizaciju neplaéenog i podcijenjenog c¢iséenja
i brige“ i ulogu drustvene reprodukcije unutar
kapitalizma. Pritom valja uzeti u obzir i &injenicu
premjestanja bivsih kolonijalnih podanika/ca u
imperijalne jezgre kako bi sluzili/e domaéem bijelom
stanovni$tvu, ¢ime se ojacao proces ,kucéanizacije”
(engl. housewifization) kao kapitalisti¢ki proces
naturaliziranja i obezvredivanja Zenskog rada
kroz njihovo drustveno i ideoloSko svodenje na
skucanice®, a S$to je kao termin uvela i analizirala
Maria Mies u svojem djelu Patrijarhat i
globalna akumulacija (1998).

Pitanja roda i politike danas su neodvojiva
od problema materijalnih uvjeta radnica koji su
rasno/etni¢ki/rodno oznaceni, Sto nas upuéuje i na
ponovnu analizu povijesnoga razvoja feministickih
pokreta istrazujuéi gdje su oni zapoceli i s kojim
razlozima te koji su bili radikalni zahtjevi Zena
tijekom razli¢itih razdoblja i lokacija Sirom
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svijeta. Jedino kroz takvu povijesnu analizu
razotkriva se kako se kapitalizam kontinuirano
prilagodava ne bi li odrzao svoju dominaciju

nad ljudima, ¢esto prisvajajuéi jezik pokreta za
oslobadanje, uklju¢uju¢i feminizam. Taj proces
uklju¢uje i brisanje povijesti organiziranog
otpora brojnih marginaliziranih Zzena protiv
drzavnog i kapitalistickog ugnjetavanja. Verges
takoder istrazuje suvremena pitanja bliske

veze izmedu bijele suprematisti¢cke hegemonije i
porasta rasistickog autoritarizma, uzimajuéi za
primjer napade na muslimanske Zene u Europi,

te pokazuje kako dolazi do nelagodnog saveza
izmedu ekstremnih desni¢ara i tzv. aktivistkinja
za zenska prava u imperijalnim jezgrama.

Ljevica i feminizam, prema misljenju spomenute
teoretic¢arke, suoc¢avaju se s dubokom krizom jer
im je otet jezik; stoga, polazista dekolonijalnog
feminizma, koji odvaja feminizam od kapitalizma i
rasizma jesu moguéi temelj za kriti¢ku orijentaciju
feministkinja.

Sli¢no pitanje postavlja ekofeministi¢ka
politicka ekologija kroz uvodenje koncepata
brige i opskrbe u politicke, ekonomske i ekoloske
rasprave o odrzivosti, $to su alternative
gospodarskom razvoju i rodnim odnosima modéi
(Mellor, 2006, 1997). Danasnja situacija (posljedice
pandemije, geopoliti¢ki potresi i suvremeni ratovi)
zahtijeva da brigu razmatramo u kontekstu
tekucéih i novih oblika drZzavnog nasilja. Baviti
se brigom znadi baviti se njome kao politickom
teorijom, etikom i politickom praksom koja
ljude preusmjerava na nove nacine Zivota,
odnosa, vladanja i upravljanja, koja se protive
kako patrijarhatu, tako i kapitalizmu, rasizmu,
nacionalizmu, autoritarizmu i kolonijalizmu.
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4.2. Drustvenost politike: o
odgovornimi briznim saveznistvima za
drustvenu pravdu i zajedni¢ka dobra

Kada je rije¢ o politici i dosezima demokracije,
baviti se pitanjima politike i roda u suvremenim
okolnostima znadi, uz ukazivanje na nejednake
mogucénosti i disproporcije u politi¢koj poziciji
zena u medunarodnom kontekstu i kontekstu
globalizacije, suo¢avati se s novim izazovima u
podrudjima globalne etike, bioetike, klimatskih
promjena, javne politike, ljudskih prava. Dok
se jedan dio rasprava ti¢e problema vezanih
uz multikulturnost, politiku i rod, te u kojoj
su mjeri zenska ljudska prava te univerzalne
vrijednosti pravde i slobode sumjerljive razli¢itim
kulturama, s druge se strane otvaraju pitanja
kulturnog imperijalizma, nedostatnosti i krize
demokracije, sprege ekonomske i politicke pravde
u globaliziranom okruzju (Ackerly, 2000; Benhabib,
2002; Abu-Lughod, 2013). MoZda je upravo pitanje
brige ono koje daje nove oblike drusStvenosti
politici roda kroz nova odgovorna saveznistva.

S tim u vezi valja vidjeti kako da briga postane
eticka i politicka praksa koja ljude usmjerava na
nov nacin zivota, odnosa i upravljanja.

Mnogi recentni feministic¢ki pristupi politici
brige u 21. st. dijele stajaliSte da je za takvo
Sto potrebno ukidanje kapitalizma, patrijarhata,
rasizma, autoritarizma i kolonijalizma. Prema
stavovima progresivnih feministkinja, politika
brige znadi pristup politickom misljenju i
djelovanju koji nadilazi liberalni pristup temeljen na
individualnosti (Tronto, 2013:201), oslanjajuéi se
na interdisciplinarne tradicije i druS$tvene pokrete
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koji su teoretizirali i prakticirali brigu kao
inherentno meduovisnu strategiju prezivljavanja.
Njihovi kriti¢ki prijedlozi sadrze radikalnu,
dubinsku orijentaciju u smislu poziva na aboliciju
mnogih utvrdenih istina i na takav smjer koji moze
izgraditi nove politicke horizonte kada je u pitanju
reproduktivni rad i rad brige (Duffy, 2007, 2011).
To se jednako ti¢e borbi za ekolosku pravdu i novih
izazova za izgradnju odgovornih savezniStava

kao temelja emancipatorne politike za sve, koja
tvori smisao i sukus javnog/drustvenog Zivota,
izmedu ostalog i kroz heterogenost i razlic¢ite
politike rodova i drugih potla¢enih skupina (Young,
2005:58).

Drustvena briga je, u dekolonijalnom
klju¢u, skup nacela, praksi i zakona koji
olaksavaju zajedni¢ko okupljanje i upravljanje
politickim drustvima, politika oslobodenja kroz
neeksploatatorski odnos prema zemlji i istodobno
okosnica drustvene pravde kao transformacije
svih oblika strukturalnog nasilja i nejednakosti.
Kao matrica mogucée drustveno praviéne politicke
zajednice (Arruzza, Bhattacharya i Fraser,
2019), ona iz temelja rekonceptualizira politiku
stavljajuéi u srediste politickog Zivljenja djelovanje
za drustvenu pravdu i javna dobra.

Prakse i politike brige objedinjuje
reproduktivni rad protiv eksploatacije,
eksproprijacije i nasilja, a za kolektivni opstanak
i izgradnju mjesta zajednistva i transformiranih
drustvenih, napose politi¢kih institucija. Za takvu
radikalnu politiku jednakosti nuzno je razumjeti
kako politike roda/spola interFeriraju s onima
klase, etniciteta, rase, pI"OpISUJUCI ono $to se
smatra drustvenom bmgom | pravdom za sve.
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6.

Zadaci

.Na odredenim primjerima iz politicke prakse

objasnite probleme ,zrcalne zastupljenosti® u
suvremenoj politici.

. Koje se politi¢ke vrijednosti danas dovode u

pitanje kada se radi o sukobu retrogradnih i
autoritarnih pokreta spram emancipatornih
rodnih politika u drustvu?

.Navedite, po vasem misljenju, najbolje primjere

intersekcijske politike u zemlji i/ili inozemstvu
te obrazlozite razloge svojega odabira.

. Sto sy, prema vasem misljenju, klju¢ni doprinosi

recentnih feministi¢kih razmatranja kada je u
pitanju politika brige, i zasto?

.Na koji nacin politicka reprezentativnost

Zzena jaca legitimnost demokracije i povjerenje
javnosti u politi¢ke institucije?

Kako moZzemo pristupiti pitanju politicke
slobode iz perspektive klasne analize kada je
posrijedi politika roda za Zene i/ili rodne, spolne
i seksualne manjine u kontekstu neoliberalnoga
kapitalizma?
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Rod, sekularnost i religija'®

Zilka Spahi¢ Siljak
Jadranka Rebeka Anié¢

Uvod

O sekularizmu, sekularnosti i religiji
raspravljalo se pod raznim vidovima u drugoj
polovici dvadesetoga stoljeéa, ali se u intersekciju
vrlo malo uklju¢ivala rodna dimenzija. Unatod
predvidanjima religija nije nestala u procesu
modernizacije, ve¢ je dobila na vaznosti u
reafirmaciji identitetskih, rodnih, etno-
nacionalnih, religijskih, kulturnih i migracijskih
politika. Suvremena pojava deprivatizacije
i repolitizacije religije snazno se odrazava
na rodnoj ravnopravnosti te stoga namece
nuznost dekonstrukcije religijskih narativa o
rodnim identitetima i ulogama kao i intersekcije
tih narativa sa znanstvenim, kulturnim i dr.
utemeljenjima rodnih stereotipa.

Da bi se razumjelo na koji se nacin kreiraju
suvremeni diskursi moéi u definiranju pojmova roda
i rodnih rezima, vazno je dekonstruirati rodne
stereotipe, odnosno opéeprihvaéena stajalista o
»prirodno® zadanim karakteristikama muskosti
i zenskosti kojima se odrzavaju i reproduciraju

nejednakosti i rodno uvjetovana diskriminacija
(Fairclough i Wodak, 1997).

16 Ovo istrazivanje provedeno je u sklopu projekta
»Promjene rodnih odnosa u Hrvatskoj« koji financira
Europska unija - NextGeneration EU (01/08-73/23-2519-
9).
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Cilj je ovoga poglavlja stoga intersekcijskim
pristupima rodu, religiji i znanosti analizirati
konstruiranje zenskosti i muskosti te
naturalizacije hijerarhijskih odnosa mo¢i u
prirodoznanstvenim, filozofijskim i religijskim
diskursima. Analizom povijesnih, filozofskih,
antropoloskih, prirodoznanstvenih i teoloskih
testova upuéujemo da rodni stereotipi nisu
utemeljeni na religijskim ve¢ filozofskim - prije
svega aristotelovskim - argumentima te da se
kroz suvremena ¢citanja religijskih izvora mogu
graditi egalitarni rodni modeli.

Prvi dio poglavlja obJaanava pojmove roda,
sekularizma, sekularizacije i r‘ellglje Drugi dio
elaborira dIhOtOI’nIJU sekularnog i religijskog kao
i odnos sekularnih feminizama prema religijski
nadahnutim feminizmima. Treéi dio posvecen
je sekularnom i religijskom utemeljenju rodnih
stereotipa, dok se u zaklju¢ku naglasava vaznost
nadilazenja rodnih stereotipa kroz dijalosko
djelovanje znanosti i religije.

Zbog opsega ovoga rada nismo mogle
detaljnije obrazlagati vaznost dekonstrukcije
rodnih stereotipa u doba kada jac¢aju antirodni
pokreti koji imaju ne samo religijsku i sekularnu
ve¢ i politicku dimenziju te koji predstavljaju
opasnu prijetnju zakonski postignutoj rodnoj
ravnopravnosti.

1. Rod, sekularnost, religija

Za ovo su poglavlje klju¢na tri vrlo kompleksna
pojma: rod, sekularnost i religija, koje treba
objasniti radi lakSeg pracenja njihove intersekcije i
interakcije.
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Rod se u literaturi najé¢esée definira kao
drustveno tumacenje spola odnosno bioloskih,
genetskih i anatomskih razlika zena, muskaraca
i drugih nebinarnih osoba. Vazno je imati na
umu da spol i rod nisu sinonimi te da se i spol
i rod uéitavaju, upisuju i kodiraju u novorodenu
osobu. Spol je ve¢ oroden, odnosno kulturoloski
konstruiran, a rod se performira kroz niz
¢inova ponavljanja koji su takoder kulturoloski

determinirani i drustveno ocekivani (Bojani¢ i
Milog, 2019: 29).

Sekularnost je posljedica procesa
sekularizacije koji se dogada na Zapadu i u kojem
dolazi do odvajanja Crkve od drzave na politi¢ko-
pravnoj i institucionalnoj razini. Sekularizam
se pak odnosi na politi¢cku doktrinu ili ideologiju
koja ima cilj istiskivanja i postupnog nestanka
religije (Juki¢, 1997: 183-184). Teoreticari poput
Jirgena Habermasa javnu sferu predstavljaju
kao otvoren prostor politickog djelovanja svih
gradana/ki koji prihvac¢aju sekularni ustav i
zakone. Sekularnost se nametala kao normativna
pozicija, ali tako da na ,javnom trgu® nije bilo
prostora za religiju (Habermas, 1989). Medutim,
takvo redukcionisti¢ko shvacanje sekularnosti
kao ideologije sekularizma dovodi do antireligijskih
stavova, zbog ¢ega vjerni¢ka populacija ima
nepovoljniji polozaj u odnosu na druge, pa su se
i tumacenja sekularnosti mijenjala i korigirala.
Objasnjavajuéi pojam sekularnosti Talal Asad
navodi da on uklju¢uje individualne slobode
vjerovanja i nevjerovanja, odvajanje drzave i
crkve te jednak odnos prema svim crkvama i
religijskim zajednicama. To pak ne znaci da religija
ne utjec¢e na drustvo i da su sekularnost i religija
suprotstavljeni (2003, 23). Na sli¢nom tragu Jose
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Casanova (1994) pojasnjava da drzava treba biti
ravnodusna prema religiji i ¢im se dogodi da drzava
shvaca religiju pozitivno ili negativno, time ulazi

u podrucje ideologije, sto je takoder imanentno

i postsocijalistickim sekularnim kontekstima
Jugoistoéne Europe.

Religija je takoder kompleksan pojam koji se
definira kroz funkcionalisti¢ke, supstantivne i
simboli¢ke definicije. Emil Durkheim (1961: 48)
ponudio je jedno od supstantivnih razumijevanja
religije kao sustava vjerovanja i obreda koji se
odnose na svete stvari i koji ujedinjuju ljude u
jedinstvenu moralnu zajednicu. Funkcionalisticki
pristupi religiji govore o tome zadovoljava li, i na
koji nacin, religija potrebe svojih sljedbenika te
pomaze li im da se izbore s bitnim problemima
ljudskog Zivota (Swidler i Mojzes, 2000: 6).
Simboli¢ke definicije isti¢u vaznost simbola,
poput kriza, zvijezde i polumjeseca te drugih koji,
prema Cliffordu Geertzu (1973: 89), djeluju na
raspoloZzenje i motivaciju, razumijevanje svijeta i
poretka Zivota. Simboli imaju psiholosku funkciju,
ali pored toga religija zadovoljava i intelektualne
potrebe vjernika/ca jer nudi odgovore na vjeéna
pitanja postanka i kraja Zivota. Religijski simboli
daju osjeéaj sigurnosti, pripadnosti i identiteta, pa
su vrlo vazni u Zivotu vjernika/ca.

Zajednic¢ke odlike monoteistic¢kih religija
judaizma, kr$é¢anstva i islama koje su dominantne
na Balkanu jesu sljedece: vjera u jednoga Boga
kojeg se Stuje molitvom, postom i dobrim djelima,
kultiviranje i prakticiranje vrlina, pokajanje za
grijehe i trazenje oprosta, vjera u zivot poslije
smrti, konaé¢ni sud na kojem se nagraduje dobro i
kaznjava zlo, ideal apsolutne pravde.
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2. Dihotomija sekularnog i religijskog

Jedan je od kljuénih problema u postizanju
rodne ravnopravnosti sekularno-religijska
dihotomija koja se u postsekularno doba dogada
na tri razine (Wilson, 2012). Prva dihotomija je
institucionalno/religijsko vs. ideacijsko/sekularno.
To znaci da se religija reducira na institucije
crkava i religijskih zajednica, u kojima je sve
propisano, dok se sekularna sfera promatra kao
prostor razvoja ideja i slobodnog misljenja. Druga
dihotomija odnosi se na individualno/religijsko vs.
komunalno/sekularno, sto religiju stavlja iskljucivo
u sferu privatnosti pojedinca i pojedinke, dok se
drustveni aspekti Zivota promatraju kao sekularni
i potpuno odvojeni od religije. Tre¢a dihotomija
odnosi se na iracionalno/religijsko vs. racionalno/
sekularno. Takva dihotomizirana slika svijeta
ogranic¢ava religiju na sferu privatnosti, religijskih
institucija i sferu iracionalnog koje ne moze biti
dio javne sfere.

lako Crkva i drzava trebaju biti odvojene
tako da religija ne utjec¢e na gradanske zakone
koji se donose za sve gradane i gradanke, a ne
samo za vjerni¢ku populaciju, religija ne moze biti
odvojena od zivota osobe koja kao vjernik/ca djeluje
u javnom prostoru. S obzirom na to da se religija
u procesima sekularizacije marginalizirala u sferu
privatnosti te da je i u socijalistickom kontekstu
Jugoslavije smatrana nepotrebnom i preprekom
emancipaciji zena, jos uvijek se u sekularnim
krugovima religija dozivljava na taj nacin.

Feministi¢ke teoreti¢arke koje religiju
smatraju preprekom za postizanje rodne
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ravnopravnosti (npr. Sheile Jeffrey, Pragna Patel,
Nira Yuval-Davis, Elisabeth Badinter, Rashma
Varma) éesto je iskljucuju te tako podrzavaju
sekularno-religijsku dihotomiju (Nyhagen, 2017:
450-451). Sekularizam se nekriti¢ki glorificira kao
najbolji put u osiguranju rodne ravnopravnosti,

a zanemaruje se postojanje rodnih stereotipa u
sekularnim znanostima, institucijama i drustwvu.
Pojedine feministi¢ke autorice poput Line
Nyhagen i Beatrice Halsaa (2016) pak kritiziraju
nametnute dihotomije koje su inherentno rodno
uvjetovane i ukljuéuju ustaljenu podjelu na musku/
javnu/sekularnu i Zensku/privatnu/religijsku

sferu djelovanja. Kriti¢ki nekontekstualizirani i
netolerantni pristupi religiji nisu prihvatljivi jer
samo produbljuju nerazumijevanje i polariziraju
zene koje su vjernice i one koje to nisu. Kako Joan
W. Scott isti¢e (2013: 26-27), vazno je kritizirati
potlacdenost uime religije, kao i potla¢enost

uime sekularizma. Posebno je opasno to $to se u
sekularno-religijskoj dihotomiji religija povezuje

s iracionalnim, emocijama, pristranosti kao i sa
zenama i zenskos$¢éu opcéenito, dok se sekularno
povezuje s racionalnim, razumom, objektivnoscu

i slobodnom svijeséu, kao i s muskarcima i
muskosdéu.

Takva vrsta dihotomije ja¢a ideju da je religija
zaostala, konzervativna i tradicionalna, kao i
ideju da su vjernice potlacene, poslusne te da ne
mogu biti feministice. Nasuprot tome sekularno
se povezuje s napretkom, slobodom i modernoséu,
dok se sekularne Zene smatraju slobodnima,
samopromisljaju¢im potencijalnim feministicama.
Kada se na tu dihotomiju dodaju slojevi rase, klase,
invaliditeta i drugih identiteta, produbljuje se jaz i
dodatno marginaliziraju vjernice koje su sudjelovale
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u sufrazetskom pokretu u 19. stoljeéu, a i danas
nastoje djelovati unato¢ visestrukoj marginalizaciji
koju dozivljavaju od drzave, sekularnih feministica

‘Ee od vlastitih vjerskih zajednica i crkava (Spahi¢
Siljak, 2018).

Kristin Aune (2020) s pravom primjeéuje
da su vjernice jednako marginalizirane kako od
feministickih znanstvenica tako i od znanstvenica
koje zagovaraju uklju¢ivanje religije u sekularne
diskurse, ali pretpostavljaju da su vjerske slobode
dostupne u istoj mjeri i muskarcima i Zenama.
Sli¢ni procesi dogadaju se i na Balkanu, jer, s
jedne strane, feministice iz centra (Zapada)
marginaliziraju feministice na Balkanu kroz
neokolonijalne pristupe i kulturne hegemonije, a s
druge strane, sekularne feministice na Balkanu
ignoriraju religijski orijentirane feministice (Spahi¢
Siljak, 2018: 365). Nuzno je stoga zajednié¢ko
djelovanje kako bi se preveniralo Sirenje populizma
koji promovira tradicionalne rodne uloge,
ksenofobiju i islamofobiju pod krinkom zastite
senskih prava (prema: Anié i Spahié-Siljak, 2020:
269).

3. Rodni stereotipi: sekularno-
religijsko utemeljenje

Svjetski ekonomski forum u svojem izvjeséu
Global Gender Gap Report 2023 navodi da
¢e, prema istrazivanjima koja se kontinuirano
provode od 2006. do 2023., u 102 zemlje biti
potrebna jos 131 godina da se postigne puna
rodna ravnopravnost. Kao jedna od prepreka za
napredovanje zena u karijeri navode se rodni
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stereotipi (World Economic Forum, 2023: 5,
51). Na rodne stereotipe kao temeljni uzrok rodne
neravnopravnosti koji utje¢e na sva podrudja
drustva upucéuje i Strategija EU za rodnu
ravnopravnost 2020.-2025. (Europska
komisija, 2020: 5). Da bi se ubrzao i odrzao proces
uspostave rodne ravnopravnosti, nuzno je dakle
razgraditi rodne stereotipe. Zasto to nije lak
zadatak, odnosno zasto su rodni stereotipi tesko
iskorjenjivi, moguce je shvatiti kad se upoznamo

s metodama naturalizacije, biologizacije i kruznog
utemeljenja (petitio principii) rodnih razlika koje
se pojavljuju kako u sekularnim tako i u religijskim
rodnim diskursima. Naime oba diskursa rodne
stereotipe utemeljuju na prirodi, s time Sto se
religijski diskurs poziva na Boga kao stvoritelja
prirode i time je Cini joS neupitnijom.

3.1. Naturalizacija i biologizacija u
sekularnom diskursu

Pod naturalizacijom se podrazumijeva
predstavljanje rodnih stereotipa kao znanstveno
dokazivih na temelju arheolo$kih ostataka,
antropoloskih, prirodoznanstvenih i medicinskih
istrazivanja. Budué¢i da ih razli¢ite znanstvene
discipline prepoznaju kao prisutne od pocetka
ljudske povijesti, tumadi ih se kao ishod ljudske
prirode te stoga kao nadvremenske i univerzalne.
Svaki neuspjeh uspostave rodne ravnopravnosti
koristi se kao dokaz da je priroda jac¢a od
drustveno-kulturno-religijskih konstrukcija roda.
Za razliku od promjenjivih drustvenih procesa,
biologiju se shvaéa kao stabilnu datost (Schmitz,

2006: 208-209).
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Suvremena arheoloska i antropoloska
istrazivanja kritiziraju naturalizaciju rodnih
stereotipa koja se sluzi metodom kruznog
utemeljenja (petitio principii) rodnih razlika:
iz prirode se izvodi nesto $to je prije toga u
prirodu projicirano, pa tako ,priroda nije po sebi
normativna, nego je to samo po ‘antropoloskom
projektu’ koji je na nju prenesen (Klaus Demmer)*
(Marschitz, 2014: 202). Kako funkcionira kruzno
utemeljenje, predstavit éemo na primjeru tvrdnje
o rodnim razlikama u prapovijesti, odnosno
na primjeru podjele na muskarce-lovce i Zene-
sakupljacice.

Prapovijest je kao disciplina nastala sredinom
19. stoljeéa, u doba kad su aktivnosti Zena bile
ograni¢ene na privatnu sferu, kad Zene nisu
imale pravo na obrazovanje, zaposlenje i politicka
prava. Rodne odnose i uloge 19. stolje¢a arheolozi
muskarci projiciraju na prapovijest. Na temelju
ambivalentnih arheoloskih nalaza i usmjereni na
vaznost muske uloge, razvijali su teorije prema
kojima se evolucijski skok ljudskosti dogodio u
muskarcima. Kljuéne postavke o superiornosti
muskaraca izvode se iz tvrdnje da su muskarci
bili lovci, Zene sakupljacice i/ili tvrdnje da su
muskarci bili lovei na krupnu divljaé¢, Zene samo
na sitnu divlja¢. Takvu podjelu rada i posljedi¢no
musko-zenskih osobina (muskarci su postajali
sve agresivniji i dominantniji, Zene suzdrzanije
i sramezljivije, usp. Schmitz, 2006: 198-
200), suvremeni znanstvenici kritiziraju kao
naturalizaciju rodnih razlika. Naime metaanaliza
arheoloskih i drugih istrazivanja vodi do spoznaje
da su arheoloski nalazi sami po sebi ambivalentni,
a tumacdenja spekulativna (Heidle, 2018: 17-18). Na
temelju istih nalaza razvijaju se razli¢ite teorije,
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prednost se pak daje teorijama koje podrzavaju i
legitimiraju patrijarhalne rodne odnose. Te teorije
medutim viSe svjedoce o rodnim identitetima i

ulogama u 19. st. nego o prapovijesnim vremenima
(Beaune, 2021: 25-26).

Intersekcija znanstvenih arheoloskih,
etnografski i antropoloskih istrazivanja upuéuje
na to da su Zene u prapovijesti mogle obavljati
razli¢ite poslove, primjerice: loviti i veliku i
malu divlja¢, skupljati plodove i biljke za hranu
i lije¢enje, obradivati kamenje, Sivati odjecu,
izradivati posude za prijenos djece i hrane,
izradivati nakit i kerami¢ke predmete, slikati na
stijenama i u Spiljama (Zene slikarice), mogle su
biti njegovateljice i $amani. Zene su dakle mogle
imati bitnu ulogu ne samo u prezivljavanju ve¢ i u
kulturnom razvoju prapovijesne grupe ljudi. Osim

toga mogle su imati i visok status i mo¢ u grupi
(Cirotteau i dr., 2021: 175-177).

Poseban vid naturalizacije predstavlja
biologizam (biolosSki determinizam, genetska
determinacija ili genetifikacija), odnosno tumacenje
da rodne uloge pojedinaca u drustvu i drustveni
sustavi organizirani na temelju spola, imaju
podrijetlo u prirodnoj evoluciji ljudi, pri ¢emu
kljuénu ulogu ima genetska determinacija
ili genetifikacija. Geni odreduju kako ¢e ljudi
razmisljati (,muski“ i ,Zenski“ mozak) i kako ¢e
se ponasati. U takvim se tumacenjima zastupa
redukcionisti¢ko shvacanje genetike, prema kojemu
okolina ne utjece na naslijedena svojstva. Bioloski
determinizam i genetifikacija rodne razlike ¢ine
nepromjenjivima. Sva ponasanja koja odstupaju
od norme, patologiziraju se kao nenormalna i/

ili se moralno vrednuju kao loSa. Takvo se
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argumentiranje u filozofiji naziva naturalistickom
zabludom (Ebeling, Schmitz i Bauer, 2006: 353-
354).

U bioloskom determinizmu vaznu ulogu ima
teorija organizacije mozga, koju se mozZe sazeti
u sljedeée: zbog prenatalne izloZzenosti razli¢itim
spolnim hormonima, muskarci i Zene posjeduju
razli¢ite mozgove i posljedi¢no razli¢ite kognitivne
i emocionalne sposobnosti. Kao Sto su strukture
i funkcije zenskih i muskih genitalija fiksirane i
trajne, tako su fiksirane i trajne muske i Zenske
karakteristike mozga (Jordan-Young, 2010;
Joel, 2014: 169-186). Suvremena istrazivanja
pak upucuju na to da su i hormoni i mozgovi
u interakciji s okolinom. Mozak je plastic¢an,
razvija se tijekom cijeloga Zivota i odrazava
iskustva i stvari koje osoba ¢&ini ili ne &ini.
Mozak svojom prokreativnom sposobnos$éu moze
predvidjeti da ¢e odbijanje stereotipnog ponasanja
uzrokovati iskljuc¢enost ili osudu drustva.
Prema neuroznanstvenici Gini Rippon, drustvene
kategorije vezane uz stereotipe mozak procesuira
drukcije od vise opéenitih informacija jer ,Biti
isklju¢en ili ocijenjen kao dosadan boli jednako kao
elektriéni sok.“ (Rippon 2019: 128). Prihvaéanjem
stereotipa, mozak nas dakle $titi od drustvene
boli. S druge strane, stereotipi koje usvajamo
mijenjaju mozak. Oni se mogu inkorporirati u
vlastiti osjetaj sebe, mogu utjecati na pogled
na svijet te usmjeravati ponasanje. U tom se
smislu mozak, prema misljenju Rippon (2019: 117),
pojavljuje kao stereotipizator.

Odnos izmedu mozga i okoline nije dakle
jednosmjerna ulica, veé¢ trajni ,dvosmjerni
promet®. Suvremena istrazivanja i o hormonima
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i o mozgu upuéuju na to da biologija i drustvo
djeluju u sinergiji, a ne zasebno. Ta nova
paradigma medusobnog odnosa izrice se
pojmovima ,zapletenost® (engl. entanglement)

ili ,prirodakultura® (engl. natureculture) ili se
koristi pridjev ,biosocijalni“ (engl. biosocial). Sve
to upuéuje na zaklju¢ak da je tesko odrediti Cisto
prirodno stanje ljudske osobe (Jordan-Young i
Katrina Karkazis, 2019: 20).

Naturalizacija i biologizacija rodnih razlika
nije novost suvremenoga doba. Pojavljuje se i u
anti¢ckom svijetu, u prvim pokusajima tumacenja
nastanka ljudskog bi¢a. Prema nekim od tih teorija,
nastalih u petom stolje¢u prije nove ere, u procesu
radanja jednako su aktivni i muskarac i Zena, a
prema drugima, aktivan je samo muskarac, dok je
Zena pasivna.

Greki filozof Aristotel (384.-322.) sljedbenik
je druge teorije. On smatra da je zbog razlic¢ite
mjesavine hladnih i toplih, suhih i vlaznih elemenata
u sastavu tijela, musSkarac vise razuman, Zena
viSe emotivna. Kao manje razumna, emotivnija,
nestalnija, Zena je prirodno podloZzna i potrebna
je muSkog vodstva, te stoga nije sposobna
za obavljanje javnih funkcija. Svojom teorijom
radanja Aristotel je zapravo pokuSao objasniti
drustveni poredak u kojem je pravi ¢ovjek bio
samo slobodni muskarac. On je naturalizirao
i biologizirao te time legitimirao patrijarhalni
poredak svojega drustva (Voss, 2010: 49-67;
Pavlovi¢, 1990). Mozda je upravo zbog toga
njegova teorija nadvladala teorije prema kojima
su u procesu radanja i zene i muskarci podjednako
aktivni, teorije koje su mogle posluziti za razvoj
egalitarnih rodnih modela.
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Nakon uspostave sveudilista u 12. stoljecu,
Aristotel je postao obvezna literatura na svim
fakultetima (pravnom, medicinskom, filozofskom,
teoloskom itd.). Njegov uspjeh u odnosu na druge
prirodoznanstvenike i filozofe, filozofkinja i
katolicka redovnica Mary Prudence Allen naziva
»aristotelovskom revolucijom®. Prema njezinu
misSljenju, Aristotel je postao nevidljivi temel]
zapadnjac¢ke misli o zeni i muskarcu, dakle i
nevidljivi temel] suvremenih rodnih stereotipa
(Allen, 1985: 251-472).

3.1. Naturalizacija i biologizacija u
teoloSkom diskursu

Naturalizacija i biologizacija, odnosno kruzna
logika tumacenja, zastupani su i u klasi¢noj
krs¢anskoj i islamskoj teologiji. Patrijarhalni
drustveni poredak bioloski tumacen pod vidom
aristotelovske teorije o aktivnom-muskom i
pasivnom-zenskom principu ucitava se u biblijske
i kur’anske tekstove te se tim tekstovima
povratno legitimira. Navodimo neke primjere.

U Bibliji postoje dva teksta o stvaranju
prvih ljudi. Prvi tekst (Postanak 1, 26-27)
govori kako je Bog stvorio ¢ovjeka, muskarca
i Zzenu, kao sliku Bozju i povjerio im zadacdu
napucivanja zemlje i vladanja svijetom. U tekstu
nije definirana razli¢ita priroda Zzene i muskarca
niti razlika u ulogama. Unato¢ tome, pod
utjecajem patrijarhalnoga drustvenog uredenja i
aristotelovske prirodne filozofije, tekst se tumaci
u smislu da Zena nije u cijelosti slika Bozja ve¢
samo djelomi¢no. Tijelo Zene ne moze odrazavati
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sliku Bozju te su stoga Zene nesposobne za
obrazovanje i obnasanje javnih i politi¢kih uloga
(Géssmann, 1989: 25-52; Géssmann, 1991: 483-
488).

U drugom tekstu o stvaranju prvih ljudi
(Postanku 2, 18-25) opisano je najprije stvaranje
Covjeka (‘adam), a potom je opisano kako je od
jedne strane toga ¢ovjeka stvorena zena (‘i$$ah).
Stvaranje muskarca (‘i) u tekstu nije opisano. Ni u
ovom tekstu nisu definirane musko-zZenske osobine
i uloge. Poruka teksta je da je veza izmedu Zene i
muskarca u braku snazna kao veza izmedu krvnih
srodnika. Medutim i taj je tekst naturaliziran i
biologiziran. Pod utjecajem patrijarhalnog drustva
rije¢ ‘adam (€ovjek) shvacéa se kao muskarac, a
rije¢ strana od koje je stvorena Zena prevodi se
kao rebro te se tumadi da je muskarac stvoren
prvi, Zzena druga, da je Zena stvorena od muskarca
i za muskarca, kao njegova pomoénica, zbog
¢ega je trebala biti ponizna, skromna, Sutljiva
i podlozna. Buduéi da nije stvorena iz glave
muskarca, nije s njim ravnopravna. Stvorena je od
rebra koje $titi srce i stoga je ona ,srce” obitelji,
dok je muskarac ,glava® (Schiingel-Straumann,

2014: 139-152; Ani¢, 2003: 155-164).

U biblijskom tekstu Postanak 3 opisan
je prekrsaj prvih ljudi. Taj tekst nema cilj
optuziti Zzenu za prijestup niti definirati uloge
i odnose nakon prijestupa, veé naglasiti da su
neravnopravni rodni odnosi i tezak zivot na
zemlji posljedica udaljavanja od Boga i narusenih
meduljudskih odnosa te kao takvi trebaju biti
promijenjeni (Schingel-Straumann, 2014: 172-181).
Umjesto toga u tradiciji je prevladalo tumacenje
prema kojemu je Zena kriva za grijeh prvih ljudi.
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Ona je sagrijesSila jer je po prirodi manje razumna
i povodljiva, donosi krivu odluku ¢im je musSkarac
ostavi samu. |z toga se izvodio zakljuc¢ak da

Zene ne mogu obnasati javne funkcije, osobito

ne politicke, i tako se zapravo legitimizirao
patrijarhalni poredak, prema kojemu je privatnost
i obitelj podruc¢je djelovanja Zena, dok su javnost

i politika rezervirani za muskarce (Ani¢, 2003:

170-172).

Kad se u Kur’anu govori o prvim ljudima,
takoder se ne nudi definicija muske i Zenske
prirode, veé se govori o prekrsaju prvog ¢ovjeka
(adem), koji je bio znatizeljan da proba zabranjeno
drvo i koji je tako prvi put iskazao svoju slobodnu
volju. Kazna za oboje bila je izgon iz raja (dzenet)
i nigdje se Zena ne smatra krivom za prvi grijeh,
ve¢ su krivi njih oboje jer su prekrsili Bozju
zapovijed. Opcéenito se u Kur’anu govori o ¢ovjeku
kao kruni Bozjega stvaranja (95, 4) i ne postoji
primordijalna razlika izmedu Zena i muskaraca koja
bi ukazivala na intelektualne i duhovne manjkavosti
zene (Wadud, 2014). Spominju se opéenito
odredene osobine ¢ovjeka, koji moze biti svadljiv,
lakomislen, arogantan, zaboravan i sli¢no, ali se
nijedna osobina ne veze specifi¢no i iskljucivo za
muskarce ili Zene.

|z navedenih primjera vidljivo je kako kruzna
logika vodi k tome da se osobine i uloge Zena
i muskaraca vlastite patrijarhalnom drustvu
upisuju u svete tekstove umjesto da ih se na
temelju tih tekstova kriti¢ki propituje. U Bibliju
i Kur’an unose se koncepti koji im nisu vlastiti,
kao $to je primjerice pojam prirode i na prirodi
temeljenih rodnih uloga. Ni u Bibliji ni u Kur’anu nije
tematiziran spol niti su definirane spolne razlike,
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ve¢ su samo opisane rodne razlike patrijarhalnog
drustva, i to u intersekciji s dobnim, etnic¢kim i
drugim razlikama.

Kruzno teolosko argumentiranje ujedno je
redukcionisti¢ko. Ono ne uzima u obzir svete
tekstove i prakse utemeljitelja Isusa i Muhameda
te prvih krséanskih i islamskih zajednica
koji svjedoce o egalitarnim rodnim odnosima.
Zanemaruje se da je Isus imao i u¢enike i ucenice,
apostole i apostolkinje, da je sa Zenama vodio
teoloske razgovore, da je prihvacao njihove
sugestije i/ili kritike, da je odbacivao stereotipe
o majkama itd. (Navarro Puerto i Perroni 2012;
Ani¢ i Sever Globan, 2018: 61-205). Isto tako
Poslanik Muhamed nije pravio razlike izmedu
muskaraca i zena. On je, suprotno patrijarhalnoj
kulturi u Arabiji u 7. stoljeéu, trazio da se zene
obrazuju, savjetovao se s njima i podrzavao ih da
se ukljucuju u drustveni Zivot te da sudjeluju u
borbama rame uz rame s muskarcima. Sa Zenama
je vodio razgovore, poucavao ih, ali i primao njihove
prigovore. Kada su se Zene pozalile da se u tekstu
objave Kur’ana Bog ne obraéa posebno Zenama,
objavljen je dio teksta u kojem se koriste rodno
diferencirane imenice, kako bi se pokazalo da se
cijeli tekst Kur’ana podjednako odnosi i na Zene i
na muskarce. Kad je veli¢ao majc¢instvo, bilo je to s
namjerom da majkama izrazi postovanje koje nisu
imale u tadagnjem drustvu (Spahié Siljak, 2007).

U prvim kr$é¢anskim zajednicama Zene su,
prema Novom zavjetu, imale vazne uloge: bile
su apostolkinje (Junija), dakoni (Feba, koristi se
muski rod sluzbe, ne pravi se razlika izmedu Zena
i muskaraca), voditeljice kuénih crkava. Apostol
Pavao hvali Zene jednako kao i muskarce zbog
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njihova misionarskog rada i rada na izgradnji
krééanskih zajednica (Weiser, 1983). Crkvena
tradicija sve do u 13. stolje¢e svjedodi da su

zene bile redene za crkvene sluzbe dakonesa,
udovica, prezbitera, episkopa, opatica. Obredi
redenja za dakone i dakonese, opate i opatice bili
su ili identi¢ni ili sli¢ni. Obred redenja za opata

i opaticu bio je slican obredu redenja za biskupa.
Opatice su imale 23 prava koja su inace pripadala
biskupu (Wolf, 2015). Dakonese na Zapadu prestaju
postojati kao sluzba za Zzene u 12. stolje¢u
(Phyllis i Pottier, 2022). Za razliku od katolika,
koji i danas odbijaju redenje Zena, protestantske
crkve i starokatolici rede zene za sve sluzbe, dok
pravoslavci postupno obnavljaju praksu redenja
2ena za dakonese.

Zene su bile prepoznate kao ravnopravne
sudionice u javnom zivotu prve muslimanske
zajednice u Medini u 7. stolje¢u. UzZivale su
autoritet i povjerenje, pa su klju¢ni izvori vjere
bili povjereni na ¢uvanje Zenama. Takav je primjer
Hafse, sestre drugog halife Omera, kojoj je bilo
povjereno da ¢uva zapisane tekstove Kur’ana do
trenutka kada je formirana jedinstvena zbirka
koju muslimani i muslimanke i danas koriste.
Takoder su Zene poput Poslanikove supruge
Aise imale titulu muftije, odnosno osobe koja
je imala znanje iz klju¢nih podrucja islama da
je mogla samostalno izdavati pravna rjesenja
(Fetva) (Spahi¢ éiljak i Ani¢, 2023: 48). Uz to su
mnogobrojne Zene iz prvih zajednica prihvacéene
kao prenositeljice Poslanikove tradicije, ali i
kao uciteljice najvecéih religijskih autoriteta.
Muskarci se nisu ustrucavali traziti znanje od
uc¢enih Zena, pa je zabiljeZzeno da su putovali u
udaljena mjesta samo da bi slusali predavanja
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pojedinih Zena. One su kao uciteljice u vjeri bile
imami, a biti imam znadi da osoba ima znanje da
druge poucava i sposobnost da predvodi molitvu.
Ne postoje formalno-pravni ili teoloski razlozi

za isklju¢enje zena s funkcija imama-predvodnica
molitve za mjesovitu kongregaciju (dZzemat), ali
postoje kulturoloski. Zensko tijelo, seksualnost,
pa ¢ak i glas, nazalost, tumaceni su kao izvor
smutnje (fitna), kao distrakcija za muskarce
tijekom molitve, ali i izvan molitve ako im tijelo
nije potpuno pokriveno. lako je Poslanik Muhamed
dao dozvolu zeni, Um Waraqa bint Abdullah, da kao
najobrazovanija osoba u svojem plemenu predvodi
molitvu, taj se primjer shvaéa kao iznimka koja se
primjenjuje samo u nuzdi (Mernissi, 2005). Pitanje
zenskih imama aktualizira se ponovo u drugoj
polovici 20 st., kada se muslimanke u Americi i
Zapadnoj Europi organiziraju te osnivaju zenske i
rodno inkluzivne dzamije.

Sazimaju¢i mozemo zakljuciti da je i u
krsé¢anstvu i u islamu aristotelovska teorija
o radanju zivih bi¢a postala odredujuéa za
tumacenje rodnih odnosa. Aristotelovsku
stereotipnu podjelu na aktivno-javno-musko i
pasivno-privatno-zensko krséanska i islamska
vjerska tradicija prihvatile su kao inherentne
vlastitom religijskom svjetonazoru. U trenutku
kad je rodna ravnopravnost u velikom broju
drustava prihvaéena kao zakonska norma, te
vjerske zajednice ne napustaju rodni model
podredenosti, ve¢ ga pretvaraju u rodni model
komplementarnosti. Medutim i taj se model temelji
na stereotipnim osobinama i ulogama aktivnih-
muskaraca i pasivnih Zena, samo $to se u njemu
te osobine i uloge pokusavaju nominalno jednako
vrednovati. Na djelu je ponovno naturalizacija i
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kruzna logika argumentacije, Sto se najbolje vidi na
tumacenju modela komplementarnosti pape Ivana
Pavla Il. On koristi fenomenolodku metodu kako bi
njome dokazao pretpostavljene rodne ontoloske
postavke. Drukéije receno, Papa u zakljucivanju o
prirodi Zene polazi od odredenih pretpostavki o
toj prirodi i nalazi ih u odredenoj slici i iskustvima
zena iz kojih ih potom indukcijom i redukcijom
ponovno upisuje u ontolosku prirodu Zene. Da

je model komplementarnosti zapravo model
podredenosti zena, potvrduje nacelo zastupano u
tom modelu, prema kojemu muskarci i Zene imaju
jednako dostojanstvo, ali razli¢ita prava. To nacelo
zastupaju i Katolicka crkva i islamske zajednice.
Razli¢ita prava temelje se na tijelu, preciznije

na spolu. Uskradivanje prava na temelju spola

u medunarodnim dokumentima definirano je kao

seksizam (Ani¢, 2022: 77-81).

Upravo je to logika koju koriste
antifeministic¢ki i antirodni pokreti, koji
konstruiraju muskost i Zenskost na temelju tzv.
prirodnih (Bogom danih) razlika zanemarujuéi socio-
kulturne, ekonomske i politicke faktore. Na taj
nac¢in pokusavaju vratiti autoritet muskaraca
u obitelji i drustvu jer smatraju da je ugrozen
emancipacijom zena. U tome nalaze podrsku i
medu Zenama, Sto se primjerice vidi i u pokretu
tradwife.’” Manipulacijama i krivim informacijama
da ¢e zbog rodne ravnopravnosti nestati muskarci
i Zene, Covjecanstvo, obitelj itd. izazivaju moralnu
paniku i homogeniziraju javnost, ne samo da bi

17 Vise o tome: Sophia Sykes and Dr Veronica Hopner,
Tradwives: The Housewives Commodifying Right-
Wing Ideology, https://gnet-research.org/2023/07/07/
tradwives-the-housewives-commodifying-right-wing-
ideology/, (Pristuljeno, 23.09.2024.).
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umanjili zakonom osiguranu rodnu ravnopravnost
veé¢ da bi promicali desne (ekstremisticke)
populisti¢cke politike. Neke grupe svojim mizoginim
nastupima poti¢u rodno uvjetovano nasilje, koje
¢esto zavrsava femicidom. Zbog svega toga vazno
je raditi na dekonstrukciji rodnih stereotipa i
njihovu navodnom religijskom utemeljenju.

Dekonstrukcijom rodnih stereotipa
feministicka teologija dolazi do spoznaje da
se oni i u kr$¢anstvu i u islamu ne temelje
na religijskim, veé na prirodoznanstvenim i
filozofskim aristotelovskim postavkama, koje za
teologiju nisu obvezujuée. Na taj nac¢in feministicka
teologija opovrgava tvrdnje religijskih voda koji
dekonstrukciju proglasavaju unistenjem krséanske
i islamske antropologije. Radi se zapravo o njezinu
oslobodenju od nadidenih aristotelovskih postavki
i vra¢anju na svete spise te potisnute egalitarne
prakse u tim dvjema religijama (Ani¢ i Spahié¢,

2020: 276-277).

Model nadilazenja sekularno-religijske
dihotomije

Sekularno-religijska dihotomija problematicna
je iz vise razloga. Njome se dodatno polarizira
binarna podjela na musku/javnu/sekularnu i Zensku/
privatnu/religijsku sferu djelovanja, ¢ime se
prikriva isprepletenost sekularnih i religijskih
elemenata u odrzavanju rodnih stereotipa i
posljedi¢no rodne neravnopravnosti. Takoder
se produbljuje nerazumijevanje izmedu Zena
vjernica i onih koje to nisu. Marginaliziraju se
napori feministic¢kih teologinja koje ¢ine iskorake
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prema rodnoj ravnopravnosti na temeljima

svojih religijskih tradicija. Na koncu, izostaje
intersekcijski pristup koji uklju¢uje klasne, rasne,
etni¢ke i druge pripadnosti vazne za cjelovitu sliku
o rodnoj ravnopravnosti.

Razvoj pozitivnog odnosa izmedu religijskih,
demokratskih i judskih vrijednosti unutar
crkava i religijskih zajednica klju¢ je rjesavanja
problema religijskog fundamentalizma (Othman,
2006). Isto tako za kriti¢ki otpor neoliberalnoj
politici, neokapitalizmu, globalizaciji, klimatskim
promjenama i uniStavanju okoli$a vazno je udruziti
i sekularne i religijske resurse.

Jedan je od uspjeSnih modela nadilazenja
sekularno-religijske dihotomije Feminizam i religija
(FER) skola pokrenuta 2021. godine u online-
formatu. Ta Skola namijenjena je polaznicama
i polaznicima s podrucja bivée Jugoslavije i
dijaspore, odnosno svima koji mogu pratiti nastavu
na jezicima tih zemalja. U FER Skoli kriti¢ki se
propituju znanstvena istrazivanja i religijske
tradicije o rodnim pitanjima s ciljem nadilazenja
dihotomije sekularno-religijsko. Skola je
koncipirana kao interdisciplinarna, komparativna,
interkulturalna i medureligijska uc¢ionica u kojoj se
susrecu znanost i religija, razli¢iti svjetonazori,
kao i mainstream i feministic¢ki teorijski uvidi
i praksa. Takvi modeli otvaraju prostor dijaloga,
ucenja i propitivanja kako bi se doslo do novih
formula shvacéanja prava i sloboda, posebno za one
koji su manjina.
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Zadaci

. Kakva su vasa iskustva u odnosu na govor
religijskih institucija o rodnoj ravnopravnosti?

. Pronadite u popularnoj kulturi (film, muzika,
reklama i sli¢no) rodne stereotipe potkrijepljene
religijskim motivima (npr. prikazom Adama i Eve).

. Treba li religija biti privatna stvar ili
vjernice i vjernici mogu u javnosti promovirati
i zagovarati svoja stajali$ta o rodnoj (ne)
ravnopravnosti?

.Da li ste ikada culi da su muskarci s Marsa a
zene s Venere, da su muskarci bolji u matematici
a zene u lingvistici i td.? Usporedite te tvrdnje
i izjave s predavanjem Gine Ripppon, A Gendered
World makes a Gendered Brain, dostupnim na:
https://www.youtube.com/watch?v=2s1lhrHpplSE
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Rod i umjetnost

Jasna Zmak

U ovom poglavlju bavit ¢u se nacdinima na
koje je rod oblikovao umjetni¢ko polje te nac¢inima
na koje je, zauzvrat, umjetnic¢ko polje oblikovalo
ideju roda, pokusavajuéi obuhvatiti sve suvremene
paradokse tog odnosa. Naime, oba pojma koja se
nalaze u naslovu ovog poglavlja tijekom proslog
stolje¢a prosla su kroz radikalne promjene
u nac¢inima na koje ih, na drustvenoj razini,
razumijevamo u javnom diskursu. Rod je prestao
biti fiksna, nepropitiva kategorija te se razvio
u fluidni konstrukt koji je tesko reducirati na
binarne opozicije (Butler 2000), a umjetnost je
prestala biti mjesto ekskluzivnosti te je postala
puno demokratiénija, i u smislu proizvodnje, i u
smislu recepcije (Benjamin 2006).

Tako danas, osim o cis muskarcima i zenama,
govorimo i o rodno nebinarnim, panrodnim,
transrodnim i queer osobama, a jezici poput
engleskog se otvaraju prema koriStenju zamjenica
i titula poput ze, hir i Mx. Jednako tako, nekada
monumentalni umjetnicki kanoni danas se rastacu
u niz specijaliziranih, uzih podvrsta, filmove je
moguce snimiti mobitelom, a tehnologija je nekada
ekskluzivne umjetni¢ke radove ucinila dostupnima
samo jednim klikom misa.

Ipak, ¢ini se da su neki dijelovi i jednog i
drugog konstrukta i dalje ostali okamenjeni, pa
tako mainstream ipak i dalje vise voli razmisljati
u opozicijama visoke i niske kulture, muskog i
zenskog roda, umjesto u suptilnostima koje je
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iznjedrila postmoderna misao. Sto posljedi¢no
znaci da javnim poljem i dalje dominiraju autori, ne
autorice, da u recepciji umjetnosti i dalje postoje
top liste i da neki radovi ipak vrijede vise od
nekih drugih.

Prema tome, govoriti o odnosu roda i
umjetnosti danas podrazumijeva ukljuéivanje
svih navedenih kompleksnosti koje odnos ta dva
koncepta ¢ine vrlo dinami¢nim i vibrantnim poljem.
A dodatno ga, naravno, obogacuju i suvremene
intersekcionalne tendencije koje nas upozoravaju
da je rod nemoguée promatrati izolirano od
drugih identitetskih odrednica - poput klase,
rase, seksualne orijentacije, zdravstvenog stanja,
obrazovnog statusa ili nacionalnosti - ¢ime se
onemogucava reduciranje zivljenih iskustava -
kako onih autorskih, tako i onih recepcijskih ili
pak fikcionalnih - na jednostavne musko-zZenske
opozicije.

Naravno, vrlo je tesko uopéeno govoriti o
odnosu roda i umjetnosti ako uzmemo u obzir
da je umjetnicko polje satkano od niza razli¢itih
grana, koje ¢esto unutar sebe ukljucuju razlic¢ite
kontradiktornosti te ¢ije su povijesti vrlo
heterogene, zbog ¢ega ih je nemoguée sazeti bez
neke vrste znacenjske redukcije. Stoga se u popisu
literature nalaze naslovi koji na kompleksniji
nac¢in pokrivaju pojedine umjetnicke discipline te
koje znatizeljnie citatelji-ce mogu iskoristiti da
dodatno prosire svoje znanje.

Zavrsno, iako se tekstovi ovakvog tipa
vole praviti objektivni te obi¢no skrivaju
iskustva svojih autorica, s obzirom na to
da je autoreferencijalnost uvijek bila vazna
komponentna feministicke teorije i prakse, Zelim
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istaknuti da ovo poglavlje predstavlja samo jedan
od mogu¢ih nacina da se piSe o ovoj temi, da bi
ono izgledalo potpuno drugacije da ga ispisuje neka
druga, naprimjer strejt, osoba ili da ga ispisuje
ista osoba, samo pet godina mlada.

NasSe povijesti

Kako isti¢u razli¢ite autorice (Kole$nik 1999,
Thornham 1999), povijest umjetnosti je povijest
praksi koje proizvode, uspostavljaju i definiraju
rodne razlike kojima se opetovano cementira
hijerarhija koja u sredi$te svijeta stavlja (cis,
strejt, bijelog) muskarca (bez invaliditeta,
pripadnika vise klase), a na periferiju, na margine
postavlja zenu (i sve druge Druge - necis,
nestrejt, nebijele osobe, osobe s invaliditetom,
pripadnike nizih klasa). Ono $to je ipak specifi¢no
za umjetnic¢ko polje jest da je ono, za razliku od
nekih drugih podruc¢ja, oduvijek imalo mo¢ da o tom
odnosu snaga, o toj neravnopravnosti direktno
i progovori. Zbog svoje moci reprezentacije,
umjetnic¢ki medij nikada nije bio samo mjesto
na kojemu se drustveni problemi ocrtavaju
ve¢ i mjesto koje te drusStvene probleme moze
komentirati, analizirati, propitivati, raskrinkavati
pa i — mijenjati. Drugim rije¢ima, umjetnost je
jedno od rijetkih polja koje, osim drustvenih
zbivanja, moze komentirati i - samo sebe.

Tu su moé¢ umjetnosti iskoristile ¢lanice
feministickog umjetni¢kog kolektiva Guerilla
Girls u plakatu koji su kreirale 1989. godine za
billboard koji je trebao biti izloZzen u javnim
prostorima u New Yorku, na kojemu su postavile
pitanje moraju li Zene biti gole da bi dospjele u
newyorski muzej Metropolitan. Pored navedenog
teksta (u originalu: Do Women Have To Be
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Naked To Get Into the Met. Museum?),
koji je u meduvremenu dosegao ikonicki status,
postavljen je kolaz u kojem autorice parodiraju
Ingresovo poznato ulje na platnu La Grande
Odalisque iz 1814. godine. Na toj je slici sleda
prikazana gola Zzena, konkubina, koja senzualno
gleda prema autoru odnosno gledatelju, dok se, u
Guerilla Girls varijanti, umjesto zenskog lica na
golom Zenskom tijelu nalazi maska gorile - simbol
skupine po kojemu je ona i dobila ime.

Na plakatu je, osim navedenog teksta, ispisan
rezultat neformalnog istrazivanja koje su ¢lanice
kolektiva prethodno obavile u muzeju Metropolitan,
a koje je pokazalo da je manje od 5% izlozenih
radova u sekcijama moderne umjetnosti djelo
autorica, ali zato ¢ak 85% ondje prikazanih aktova
uklju¢uje Zenska tijela. Njihovo istrazivanje i plakat
nedvosmisleno ukazuju na to da je dominantni
nacin participacije Zena u umjetnosti povijesno
podrazumijevao poziciju pasivnog (¢esto i golog)
objekta. Najvidljivije je to u likovnoj umjetnosti
gdje su Zene puno ¢esée od muskaraca bile i
modeli koji su satima pozirali muskim umjetnicima
koji su, prema njihovim tijelima, potom modelirali
svoje skulpture i slike. Naime, i izvan muzeja
Metropolitan, povijest umjetnosti obiluje radovima
muskih autora koji prikazuju gola Zenska tijela,

a zenske je autorice, skoro pa doslovno, moguce
nabrojati na prste jedne ruke. (Da nakratko
dozovem prethodno spomenutu intersekcionalnu
perspektivu mozemo istaknuti kako svi ti autori
i autorice ipak imaju nesto zajednic¢ko, a to je da
bili bijele boje kozZe te pripadnici visih drustvenih
slojeva.) Sli¢na je situacija, naravno, prisutna i

u drugim umjetni¢kim poljima - od knjiZzevnosti i
izvedbenih umjetnosti preko filma i fotografije do
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glazbe - kojima povijesno dominiraju muski autori
i muski pogledi, dok su prikazi Zena najc¢esée
stereotipni, reduktivni i objektificirajuéi.

O problemati¢nosti reprezentaciji zena
u povijesti, ali iz ponesto drugog ugla, pise i
Virginija Woolf u svojem liminalnom eseju Vlastita
soba (1929) u kojem pokazuje da je, barem u
knjizevnosti, bilo iznimaka ovoj stereotipnosti.
Naime, Woolf u tom tekstu nabraja niz povijesnih
knjizevnih Zenskih likova - od Antigone preko Lady
Macbeth do Ane Karenjine - koje jasno svjedoce
o tome da su Zene u knjizevnoj fikciji ponekad
predstavljane kao sve samo ne pasivni objekti.
Woolf tako navodi kako su, u nekim romanima i
pjesmama, Zene opisivane kao iznimne, istaknute
figure, predivne i snazne, ¢esto jednako velike, ako
ne i veée od muskaraca. No, ni takvi prikazi Zena
nisu bez problema jer, kako isti¢e Woolf, dok su
u literaturi Zene opisivane kao posebne, Zivljena
realnost njihovih Zivota nije se bas poklapala sa
stanjem zatecenim u fikciji. U stvarnosti, naime,
kroz povijest, umjesto tih velebnih, snaznih Zena
iz literature, veéinom nalazimo obiéne Zene koje
jedva znaju ¢itati i pisati, koje su vlasni$tvo svojih
muzeva, koje nemaju slobodnu volju, moguénost
obrazovanja, glasovanja niti javnog djelovanja.

lako dakle, kako isti¢e Sally Banes (1998),
govoredi primarno o plesu, ne mozemo lako
govoriti o uniformnom nadinu reprezentacije
Zena u umjetnosti, jer niti su sve Zene bile Zrtve
niti heroine, niti su svi prikazi zena bili isklju¢ivo
pozitivni ili negativni, kada se kumulativno
sagledaju razli¢ite umjetnicke discipline i njihov
povijesni razvoj, nemoguce je ne uocliti odredene
dominantne nacdine prikaza zenskih identiteta i
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tijela. A te je pravilnosti jednako tako nemoguce
ne povezati sa spomenutom povijesnom oskudicom
zenskih autorskih glasova u povijesti umjetnosti.

Nase sobe

Kako u svojem tekstu Women, Art and
ldeology: Questions for Feminist Art
(1983) pise povjesnic¢arka umjetnosti Griselda
Pollock, prateéi povijesni razvoj koncepta i
pozicije umjetnika te mapirajuéi istovremeno
poziciju zena u drustvu, lako ¢emo do¢i do
zaklju¢ka kako su se dva navedena pojma od 16.
do 19. stolje¢a - kada se razvija suvremena ideja
umjetnika na nacin na koji ju razumijemo danas
- razvili u potpuno antagonisticke pojmove - s
jedne strane umjetnik je postao utjelovljenje
samostalnosti i kreativnosti, a s druge se nalazi
zena kao oli¢enje pasivnosti i ovisnosti. O sli¢noj
tendenciji u knjizevnom polju tijekom 19. stoljeca
pisu i Gilbert i Gubar (2000) navodeéi kako se
Zenama povijesno pripisivala sposobnost radanja,
a muskarcima sposobnost kreativnosti - $to je
posljedi¢no znacilo da se rijetka Zena koja se i
odluéila otisnuti u proces kreativnog stvaralastva
smatrala ¢udovisnom odnosno anomalijom. U takvoj
mizoginoj atmosferi nastaloj pod pokroviteljstvom
patrijarhalnog poretka, jasno je, autorice su
uistinu bile rijetke.

Na to nedvosmisleno ukazuje i naslov
poznatog teksta Linde Nochlin Why Have There
Been No Great Women Artists? (1971) u
kojemu daje odgovor na pitanje zasto zapadnim
umjetni¢ckim kanonom dominiraju muskarci.
Nochlin se u svojem eseju obracdunava s idejom
umjetnika-genija, odbacujuéi pritom ideju da je
manjak velikih umjetnica posljedica inherentne
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muske superiornosti ili prirodnih rodnih razlika u
talentu i kreativnosti. Nasuprot tome, ona skrece
paznju na razli¢ite drusStvene, institucionalne

i obrazovne prepreke koje su onemogucavale, i
dalje onemogucavaju, zenama pristup edukaciji,
resursima i moguénostima potrebnima za uspjeh

u umjetnosti. Drugim rije¢ima, muskarci su mogli
postati umjetnici, pa i veliki umjetnici, zato Sto su
za to imali potrebne materijalne preduvjete, dok
su zene za to vrijeme bile ogranic¢ene na bivanje i
djelovanje unutar kuéne sfere. Slikovito receno,
dok su muskarci stvarali remek-djela, Zene su im
prale ¢arape.

Cetrdesetak godina prije Nochlin, sli¢nom se
temom bavila Virginia Woolf u veé¢ spomenutom
eseju Vlastita soba (1929). Jednako kao i Nochlin
nakon nje, i Woolf je detektirala materijalne uvjete
kao nuznost svakog umjetni¢kog stvaralastva
ukazujuéi na to kako su Zene povijesno bile
zakinute upravo za te osnovne preduvjete.
Odgajane da budu Zene, majke i kuéanice, Zene
kroz povijest nisu imale niti vremena niti prostora
(odatle i naslov eseja) niti financijskih moguénosti
da se posvete umjetnickom stvaralastvu. Kao
zoran prikaz svoje teze, u jednom dijelu eseja
Woolf se upusta u kratku spekulaciju o tome
kako bi izgledao Zivot imaginarne, ali jednako
talentirane, Shakespearove sestre koju naziva
Judith Shakespeare.

Kako navodi Woolf, dok je Williamu od malih
nogu bilo omoguéeno obrazovanje, dok su ga
roditelji svesrdno poticali da ¢ita Horacija i
Vergilija, njegova je sestra, umjesto da uci latinski,
morala paziti da ruc¢ak ne zagori, a kada bi ju
vidjeli s knjigom, roditelji bi joj rekli da ne budali.
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| dok je William od svog braka, Zene i djeteta
mogao bez problema pobjeé¢i u London, njegova je
sestra dobila batine od oca zato $to se nije Zeljela
udati za muskarca kojega su joj namijenili. | dok
je William u Londonu brzo postao dio kazali$nog
svijeta te prvo stasao u uspjesnog glumca, a
potom i pisca, njegovu su, jednako nadarenu
sestru koja je u London pobjegla pod okriljem no¢i,
kazalisni ljudi zbog njezinih tezZnji ismijavali te nije
bilo Sanse da stekne ikakvo kazaliSno obrazovanje
niti da postane dio kazaliSne zajednice. Konacno,
za razliku od Williama koji ubrzo postize ogroman
uspjeh te se upisuje u anale svjetske povijesti,
njegova se imaginarna sestra, obeshrabrena,
ismijana, sama, vrlo brzo po dolasku u London
ubija. (Da se ponovo prisjetimo intersekcionalne
perspektive, mozemo samo zamisliti kakvu bi
Judith sudbinu imala da je, osim S$to je Zena,
rodena s vidljivim tjelesnim invaliditetom zbog
kojega se ne bi mogla kretati bez $take.)

lako kratak, ovaj fragment na praktié¢noj
razini vrlo jasno ilustrira prepreke o kojima je
pisala i Nochlin, prepreke s kojima su se suocavale
generacije i generacije Zena, prije negoli im je,
na drustvenoj razini, omoguéeno da postanu
ravnopravne sudionice umjetni¢kog svijeta. Za
probijanje tih barijera bio je potreban ¢itav niz
manjih i veéih drustvenih promjena, koje smo
kasnije imenovali valovima feminizma, a koje
su kumulativno dovele do veéih prava Zena u
razli¢itim sferama ljudskog djelovanja. Drugim
rije¢ima, iako je i prije dvadesetog stoljeca
bilo moguée pronaéi Zzenske umjetnice, one su
u tom periodu bile vi$e iznimka nego pravilo,
a tek sa stasanjem pokreta za Zenska prava,
posebice drugog vala feminizma, doslo je do vece
participacije Zena u umjetni¢ckom polju.
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Nasi pogledi

Jedna od najvaznijih posljedica veéeg broja
autorica u umjetnosti bilo je i posljedi¢no
povecanje raznolikosti u nac¢inima reprezentacije
Zzena u umjetni¢kim djelima. Jednom kada su
umjetnost pocele stvarati Zene, pocelie smo
gledati puno novih tema i motiva koje nikada prije
u umjetnosti nismo imalie prilike vidjeti, dobilei
smo puno drugacdije heroine.

Kao jedno od kultnih djela koje simbolicki
prikazuje ovaj tematski obrat definitivno je
film Jeanne Dielman, 23 quai du Commerce,
1080 Bruxelles belgijske redateljice Chantal
Akerman nastao 1975. godine. Ovaj film u
preko tri sata trajanja prati nekoliko dana u
Zzivotu domacice i majke koja za zivot dodatno
zaraduje prostitucijom te njen postepeni
metalni rasap. Film karakterizira izuzetno spor
tempo i dugi kadrovi, i upravo je ta njegova
nespektakularnost, koja zrcali rutiniziranost
svakodnevice glavnog lika, jedan od centralnih
elemenata njegove radikalnosti, uz veé¢ spomenuto,
dotada nezamislivo, spajanje figure domadcice i
prostitutke.

Akerman je u tom filmu stvorila jasnu
opoziciju muskom pogledu (u izvorniku: male
gaze) koji je dotada dominirao (i velikim dijelom
i dalje dominira) filmskom industrijom. Muski
pogled predstavlja jedan od temeljnih pojmova
suvremene feministicke misli koji je u teoriju
uvela britanska teoreti¢arka filma Laura Mulvey
u svojem kultnom eseju Visual Pleasure and
Narrative Cinema (1989) u kojemu ga aplicira
na sva tri aktera sljedeéeg trijangla: muski
redatelj - muski lik - muski gledatelj. Oslanjajuéi
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se na psihoanaliti¢ku teoriju, Mulvey u tom tekstu
radi na dekonstrukciji mehanizma gledanja kako

bi nam pokazala nacine na koje filmske konvencije
osnazuju i perpetuiraju voajeristicke i fetisisti¢ke
patrijarhalne obrasce koji zauzvrat utjecu na
nac¢in na koji stvaramo vlastiti identitet.

lako sintagma Zenskog pogleda nije tako
precizno opisana u literaturi, ¢esto se koristi
kako bi se njome oznacio “Zenski” nadin gledanja
odnosno prikazivanja svijeta u kojemu se dokidaju
voajeristi¢ke tendencije muskog pogleda, u kojemu
se prikazuje kompleksnost Zenskih identiteta.
Jednako kao ni Zensko pismo, pojam koji je izvorno
opisala francuska feministicka teoretic¢arka
Hélene Cixous, ni Zenski pogled nije iskljuc¢ivo
vezan za identitet redateljiice ve¢ se tice
formalnih znadajki samog djela. Drugim rijec¢ima, i
muski redatelj moze snimiti film koji njeguje Zenski
pogled, i Zenska gledateljica moze film gledati kroz
muski pogled.

Neke od znacajki koje se mogu pripisati
zenskom pogledu opisali su filmski redatelj-
ica Joey Soloway (2016) navodeéi tri centralna
elementa tog pristupa u kreiranju filmova i serija:
prioritiziranje osjeéaja nad akcijom, prikazivanje
toga kako se objekt pogleda osjeéa dok je gledan
te (metafori¢ko) vraéanje pogleda gledateljiicama.
Kroz aktiviranje ova tri aspekta, navodi Soloway,
zenski pogled zapravo radi na pretvaranju
empati¢nost u politicko sredstvo, sto je susSta
suprotnost eksploataciji koja je predznak muskog

pogleda.

Sto se tite pak zenskog pisma, kako navodi
Masa Grdesi¢ (2020), taj se pojam danas rijetko
upotrebljava u svom originalnom znacenju koje
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oznacava tekstove koji rastvaraju musko-

Zzenske binarne opreke veé je nasuprot tome to
postala trziSna kategorija koja oznacava sve
knjizevne tekstove koje su napisale zene, bez
obzira na njihove formalne karakteristike. Za
razliku od muskog pisma koje, upravo zato sto
je dominanta, ne postoji kao sintagma, Zensko

se pismo tako kolokvijalno danas koristi za
oznacavanje specifi¢ne vrste literature koju -
piSu zene. Kako navodi Grdesi¢, slicne oznake
postoje i za druge manjinske knjiZzevnosti te je
tako u knjiznicama i knjizarama moguce pronadi
oznake poput afroameric¢ka knjizevnost ili pak
lezbijska knjizevnost, no nemoguce je pronadi
oznake poput strejt fikcija, muska literatura
ili bjela¢ka knjizevnost.

Nase borbe

Naravno, trzi$no pozicioniranje, ali i trzi$na
uspjesnost, pojedinih umjetni¢kih djela jo$ je jedno
mjesto na kojemu je vidljiva muska dominacija,

a isto vrijedi i za njihovu kriti¢ku evaluaciju.

Kao eklatantni primjer te dominacije mozemo
navesti odnos izmedu broja muskaraca i Zzena

koji su primili Nobelovu nagradu za knjiZzevnost.
Od pocetka njezina dodjeljivanja 1901. godine

do danas nagradu je tako dobilo 103 muskarca

i samo 17 Zena. A da ponovo u pri¢u dozovemo
intersekcionalnost navedimo da od tih 120 osoba
njih samo 5 potjece s africkog kontinenta. lako se
ovakvo prebrojavanje moze uciniti reduktivnim,
jednom kada se osvijesti da nije rije¢ o slu¢ajnosti
ili iznimci veé strukturno uspostavljenoj
neravnotezi koja se perpetuira u svim aspektima
i sferama umjetnosti, postaje jasno da je tesko
govoriti o stvarnoj ravnopravnosti. Naime, u kojem
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god smjeru da okrenemo pogled u umjetni¢kom
svijetu, nai¢i éemo na sli¢nu disproporciju - od
broja filmova na europskim filmskim festivalima
koji su rezirale zene (crne boje koze) preko broja
(homoseksualnih) Zena koje ravnaju simfonijskim
orkestrima u Aziji do broja (slijepih) Zena koje
sjede u urednistvima izdavackih kué¢a u SAD-u.
Takvo stanje jasno nam pokazuje da je, usprkos
svim promjenama koje su se dogodile posljednjih
desetljeé¢a, pred nama jo$ dug put do istinske
ravnopravnosti.

Jos jedno izuzetno vazno podrudje
neravnopravosti i, posljedi¢no, buducée borbe,
podrudéje je rodno uvjetovanog nasilja. Kao $to smo
imalie prilike vidjeti kroz recentni #MeToo pokret
tijekom kojega su u javnost, kako u domaéem, tako
i u inozemnom kontekstu, izasle brojne price o
seksualnom nasilju i uznemiravanju u umjetnickoj
sferi - od elitnih obrazovnih institucija preko
hollywodskih filmskih setova do muzi¢kih studija
- povijest umjetnosti povijest je seksizma i
nasilja. Nakon godina Sutnje, #MeToo je u javnost
doveo mrac¢nu stranu umjetni¢kog svijeta te
pokazao do koje su mjere odnosi koji bi trebali
biti profesionalni, za Zene ¢esto ugrozavajuéi.
Naravno, iako se #MeToo fokusirao na aktualno
stanje, razni oblici seksizma i nasilja definitivno
su i povijesno brojnim Zenama bili jedna od vecih
prepreka ne samo na profesionalnom, ve¢ i na
zivotnom putu, te moZzemo samo pretpostaviti
koliko Zenskih glasova tijekom povijesti nikada
nije dobilo priliku progovoriti o svojim iskustvima
niti se, zbog prozivljenog nasilja, afirmirati
u umjetnickom kontekstu. lako to ne ispisuje
eksplicitno, i Virginia Woolf svoju parabolu o
sestri Williama Shakespear ispisuje uz konotaciju
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seksualnog nasilja zbog kojega je na kraju i
tragi¢no zavrsila.

No, s obzirom na spomenutu moé¢ umjetnost
da transformira i sebe i svijet, s kojom sam
otvorila ovaj tekst, za kraj umjesto fatalisti¢kog
pogleda unatrag Zelim ponuditi jedan utopisticki
pogled unaprijed te vas pozvati da imaginirate
na koje bi sve nadine svijet izgledao drugacdije da
su u njemu- umjesto iskljucivo bijelih, strejt, cis
muskaraca bez invalideteta te iz vise klase -
umjetnost stvaralie te o umjetnosti odlucivalei
autoriice razli¢itih identiteta i iskustava, odnosno,
kako ¢e svijet izgledati jednom kada se to napokon

i dogodi.
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Zadaci

1.Istrazite elemente na kojima se temelji tzv.
Bechdel test te ga potom primijenite na
posljednji film koji ste gledali i/ili na svoju
omiljenu seriju. Raspravite rezultate testa.

2.Proucite koncept “muskog pogleda” (engl. male
gaze) teoreti¢arke Laure Mulvey. Potom se
prisjetite na¢ina na koje ste u prethodnom
obrazovanju ucili o umjetnosti, razli¢itim
umjetni¢kim pravcima, formama, temama,
radovima i autoricama, prisjetite se predavanja
svojih nastavnica, udzbenika i knjiga iz kojih
ste ucili te potom medu svim tim sje¢anjima
pronadite barem jedan primjer u kojemu je
vidljiv nac¢in na koji funkcionira koncept “muskog
pogleda” (engl. male gaze).

3. Analizirajte razlicite aspekte domace kulturne
scenu iz perspektive rodne ravnopravnosti:
istrazite koliko su na razli¢itim festivalima
(knjizevnim, kazalisnim, filmskim) zastupljene
hetero, a koliko homoseksualne autorice, a
koliko autori te koliko je cis, a koliko trans
osoba u pitanju; analizirajte rodnu distribuciju
razli¢itih nagrada u kulturnom polju - koliko su
¢esto u pitanju rodno nebinarne osobe, koliko
dobitnici, koliko dobitnice, koliko je medu njima
bijelih, a koliko ne-bijelih osoba. Raspravite
rezultate analize i osmislite plakat koji bi,
na tragu radova Guerilla Girls, adresirao
pronadene razlike.

4. Odaberite jedan mainstream film u kojemu
glavnu ulogu ima bijeli, sredovjecni, strejt
muskarac zaposlen u korporaciji. Sada
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zamislite da je glavni lik umjesto tog muskarca
samozaposlena lezbijka crne boje koze i
raspravite do kojih bi to promjena dovelo u
radnji — Sto bi u filmu ostalo isto, a Sto bi se
promijenilo? Potom zamislite da je u glavnoj
ulozi rodno nebinarna, umirovljena osoba koja
ima sedamdeset godina i raspravite kakve bi
to posljedice imalo na zbivanja u filmu, odnose i
poziciju tog lika.
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Rod i umjetnost
Napomena citateljici

Mima Simié

Ovaj tekst ne ¢ita se kao standardni
udzbenicki tekst, no stremi istom ucinku
- prenosenju znanja, otvaranju novih
perspektiva, ideja, i podrudja borbe. U vrijeme
retradicionalizacije i globalnoga fasisti¢kog
preporoda rodni studiji kod nas su politic¢ki
najpotentnije, i najstrastvenije, akademsko
podruéje. Da parafraziram Marxa, ne zaustavljamo
se na interpretaciji svijeta, zelimo ga mijenjati. A
promjena svijeta trazi promjenu diskursa. Tim se
diskurzivnim zaokretom, naravno, ve¢ desetlje¢ima
bavi feministi¢ka epistemologija, i feministi¢ka
teorija stajaliSta kao njezina desna ruka,
inzistiraju¢i da znanje nikad nije neutralno i da rod,
rasa, klasa, seksualnost itd. oblikuju nase procese
stjecanja znanja - a ja bih dodala, i prenosenja
znanja. Zato ¢e ovaj tekst sporadi¢no biti u prvom
licu, jednine — a auto(teoretic¢a)rski glas obracat
¢e vam se s pomi¢nog sjecista vlastitih, za ovaj
kontekst relevantnih, razlikovnih identiteta
- spisateljica, filmska kriti¢arka, lezbijka,
aktivistkinja. Pripovjedacdica. Bit ¢e vam neobicno,
ali naviknut ¢ete se. Uostalom, ima li boljeg mjesta
za sabotazu standardnoga udzbeni¢kog formata od
poglavlja o rodu i umjetnosti?

Prolog

Jednom, ne tako davno, u razgovoru u
zagreba¢kom klubu ,Moévara® najavljenom
kao ,Granice filmskih gledanja: recepcija,
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interpretacija, kritika“ svojim sugovornicima
postavila sam pitanje o ideologiji kanona.
Priznajem, bilo je to manje pitanje, a vise

tvrdnja tipa: ,Kanon je proizvod i produzena

ruka heteropatrijarhata i radikalno nam suzava
granice gledanja. Recite nam vise o tome.“ Posve
neocekivano, moja je opservacija kod jedne
sugovornice - ugledne filmske kriticarke - izazvala
ozbiljnu iritaciju. ,Kanon ima smislal!® uzviknula je,
pa iz sve snage udarila Sakom u stol, tako da su
se sve ¢ase s vodom za goste zaljuljale. |z jedne se
malo i prolilo, bas po mojim voditeljskim biljeskama.
U punoj dvorani zavladala je neugodna tisina.
Takvo Sto jo$ nisu vidjeli. ,O ovoj ¢e se veceri
dugo pric¢ati, pomislih zadovoljno, prisjeéajuéi

se krilatice da je svaka reklama dobra reklama,
pogotovo kad je rije¢ o kulturnim dogadajima.

OK, nije se sve bas tako dogodilo - ali
povjerovali ste mi, zar ne? Zasto i ne biste -
pa na stranicama smo udzbenika. Biljeska br. 1:
uvijek propituj glas autoriteta, pa i u vlastitom
domu. A ako ste uistinu i posumnjale u istinitost
anegdote: u kojem vam je trenutku prica izgubila
na vjerodostojnosti? Kad se moderatorici tako
silovito suprotstavila i u zamisljeni stol Sakom
udarila zena? Biljeska br. 2: rod je upisan u granice
svih nasih ¢itanja. Rod autorske figure, rod likova,
rod ¢itateljske figure, rod teksta®.

1 Svaki od ovih aspekata proizvodnje znaéenja pronalazi
svoje mjesto u feministi¢koj teoriji i analizi: u kritici
kanona (v. Pollock, Nochlin, Spivak); analizi reprezentacije
zena i Drugih u umjetnosti (Sandra Gilbert & Susan
Gubar, Elaine Showalter, Alice Walker, Audre Lorde,
Gloria Anzaldda); u studijima publike i studijima recepcije
(Janice Radway, Susan S. Lanser, hooks); i u raspravama
o hijerarhiji umjetni¢kih rodova i zanrova (Toril Moi itd.)..
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No, prije no $to se pozabavimo potonjim rodno
obiljezenim elementima umjetnic¢ke proizvodnje,
ostanimo jo$ koji trenutak u prizoru u ,Moévari®,
bitan je za radnju. lako nije doslovno udarila Sakom
u stol, kriticarka je uistinu strastveno stala
u obranu kanoniziranog korpusa djela, isticuci
njihovu izvanvremensku univerzalnost, opirudi
se mojem inzistiranju da je njihova vrijednost i
vidljivost ishod (i) kulturnog i politi¢ckog, dakle
ideoloskog, stroja koji ih je proizveo. Na kraju sam
u ocaju posegnula za najapsurdnijim argumentom
kojeg sam se mogla dosjetiti: ,Znaci, da nam sad
pred ,Mocévaru® slete izvanzemaljci, i oni bi shvatili
genijalnost Shakespearea?“ A ona na to, da ne
trepne, odvrati: ,Da.”

Mocvarno polje umjetnosti

Premda je tu nasa rasprava onomad stala,
mocvarno polje na koji slije¢u ljudskom civilizacijom
neokrznuti izvanzemaljci i danas vidim kao idealan
poligon za raspravu o ideologiji umjetnosti - pa
tako i o pitanju roda kao pogonskom gorivu njezine
(de)konstrukcije. Kao prvo - u ovo polje mozemo
smjestiti drvo. Ono slavno metafizi¢cko drvo &iji
pad, pa tako i postojanje, ovise o uhu slusateljice;
publike.

| izvanzemaljsko bi¢e, pod uvjetom da
posjeduje cula nalik nasima, i dopustimo li da
razumije neki ljudski jezik, moze stupiti u
interakciju s umjetni¢kim objektom, nazovimo ga
Kralj Lear? No, tko je nasa izvanzemaljka? Hoce

2 Moja omiljena Shakespeareova drama. Inace, treba
napomenuti da je veéina tekstova i/ili teoretic¢arskih

173



li shvatiti, Sto ja znam, toksi¢ne patrijarhalne
dinamike u srzi obiteljske tragedije; metaforic¢ku
tezinu Learove sljepoce, pa i njezinu klasnu
dimenziju? Osim ako ne pretpostavimo da je cijeli
univerzum patrijarhalan i da su sve opresivne
(klasne, rasne, rodne, geoklimatske, specistic¢ke
itd.) hijerarhije prirodne poput zakona fizike, ne
mozemo ocekivati da ée itko osim stanovnika
Zemlje (i to samo manjeg dijela) razumjeti
Shakespearea, a kamoli ga kanonizirati. Uistinu,
da bi se odredeni tekst® uopée mogao prepoznati
i razmatrati kao umjetni¢ko djelo, oko njega
mora postojati visestruki ideoloski konsenzus - a
¢etiri kuta umjetni¢kog polja moraju biti stabilno
ukotvljena.

Prvo: autorska figura mora biti verificirana
i potvrdena kao dostojna i prihvatljiva. Ne treba
trositi rije¢i na sve prezrene skupine na svijetu?

glasova na koje se referiram iz zapadnog kulturnog
kruga - s$to je, kao $to znamo, samo djeli¢ globalne
proizvodnje.

3 Govorim o tekstu u naj$irem znacenju — od tiskanog
teksta, usmene predaje, performansa, audiovizualnog,
likovnog rada itd.

4  Ovaj tekst uglavnom se bavi rodnom dimenzijom opresije,
no jasno je da nijedna od identitetskih kategorija nije
¢ista, ni jasna, i ovu kategoriju valja shvatiti fleksibilno,
i uvjetno. Premda je patrijarhat stvaran, i opresije
su stvarne - tekstualne i izvantekstualne - svako
tijelo drugacije ga trpi; jer osim roda/spola nasa tijela
znace i djeluju na mnostvu drugih drustvenih, politickih,
interpersonalnih planova. De(kon)strukcija patrijarhata
ovdje utjelovljuje i podrazumijeva osvjestavanje i
dokidanje hijerarhijskih modela kao takvih - i ukljucuje
emancipaciju i borbu za dobrobit svih Drugih, pa i onih
¢ije smo pravo na zivot dosad i same uspjele ignorirati
(go vegan).
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koje milenijima nisu imale pristup najosnovnijim
alatima i uvjetima umjetni¢ke proizvodnje - bilo da
je rije¢ o bazi¢nom sredstvu komunikacije, pismu;
Sire (obrazovnim) institucijama, ili pak donedavno,
$to ja znam, filmskoj kameri®. Preduvjet za
autorstvo, kako je prije sto godina esejisticki
zapomagala V. Woolf, neki je tip drustvene modi; ili
u najmanju ruku materijalne neovisnosti. Ali, evo,
uzevsi u obzir da su se ne tako davno jo$ nase
bake radale bez prava glasa® - kao i bez prava da
odluéuju o vlastitom tijelu” - mozZzemo li uistinu
zamisliti drugadiju povijest umjetnosti, ili kanona?®

Drugo, da bi se tekst autorske figure
mogao alkemijski aktualizirati kao umjetnic¢ko

5 To ne znadi, dakako, da Drugi/potlaceni i u tim
okolnostima nisu stvarali; no njihovo se stvaralastvo
- primjerice, vezano uz domacdinstvo i rukotvorine,
zbog svoje rodne/Zenske dimenzije jednostavno nije
prepoznavalo kao umjetnost. (There is a hierarchy in the
arts: decorative art at the bottom, and the human form

at the top. Because we are men. — Le Corbusier and
Amédée Ozenfant, 1918).

6 U Jugoslaviji, pa tako i Hrvatskoj, Zene su pravo glasa
zakonski dobile 1945.

7 Pomalo paradoksalno, krvavo izboren prezent s
materijalnom i tjelesnom autonomijom na kojoj bi nam
vjerojatno pozavidjela i Virginia, Pirova je pobjeda: divlji
kapitalizam pod ruku s patrijarhatom danas udara ritam
proizvodnje, pa i umjetnicke, koji rijetko tko - ili koja -
moze pratiti.

8 Feministickom disekcijom kanona povijesti umjetnosti
temeljito se bavila Griselde Pollock u Differencing the
Canon: Feminism and the Writing of Art’s Histories a jo$
uvijek (1) uvjerljivo zvuéi esej Linde Nochlin ,Zasto nije bilo
velikih umjetnica® (1971) - https://www.writing.upenn.
edu/library/Nochlin-Linda_Why-Have-There-Been-No-
Great-Women-Artists.pdf
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djelo - nuzno je ve¢ gore spomenuto trenje;
potreban je najmanje jedan recipijent - ili ¢itava
publika; jer umjetni¢ko djelo je kontakt. Ponekad
susret, ponekad sraz, ali poput pljeska, bez
obje ruke nemogué¢. Tu ¢emo biti u iskusenju
odahnuti: mozda mi je proizvodnja nedostupna,
no tko mi moze zabraniti koriStenje za vlastitu
uporabu? Ovdje barem imam apsolutnu mo¢! No
i tu je pric¢a historijski (i rodno) komplicirana.
| prostor recepcije je, naravno, oduvijek bio
odreden dominantnim ideologijama, omeden
vidljivim i nevidljivim zabranama i ideoloskim
ogradama - tko, kad, i kako ima pristup knjigama,
izlozbama, glazbenim ili scenskim izvedbama itd.
Klasna pozicija recipijenta dugo je u tom smislu
zasjenjivala rodnu, no i kad se pristup umjetnosti
demokratizirao (od globalnog opismenjavanja
do interneta), hijerarhijski je jaz opstao u vidu
kategorija ,visoke“ i ,niske” kulture, pri ¢emu se
potonja, popularna/trivijalna umjetnost (posebice
knjizevnost) i danas nerijetko diskreditira kao
,zenska“.®

Trece, sadrzaj samog umjetnic¢kog djela.
Pripadalo to djelo ,visokoj“ ili niskoj/popularnoj
kulturi - ono je uvijek i neka vrsta (re)produkcije
svijeta, pa tako i putokaz do nas samih, na putu

9 Nazalost, i subverzivni i revolucionarni koncept écriture
féminine poststrukturalisti¢ke teoreti¢arke Héléne
Cixous (The Laugh of the Medusa http://www.jstor.org/
stable/3173239) koja se bavila idejom dekonstrukcije
maskulinog jezika/stila kao moguée intervencije u
postojeéi hijerarhijski model, otuzno se ispuhao u
prijevodu, gdje je ,zensko pismo“ - paradoksalno - danas
opet sinonim za trivijalnu knjizevnost. https://www.
scribd.com/document/399413256/Elen-Siksu-Smeh-
Meduze-docx
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razumijevanja procesa vlastitog postanka. U
Drugom spolu (1949), ur-udzbeniku iz rodne
teorije prije no Sto se tako zvala, Simone de
Beauvoir nezaboravno konstatira da se Zenom
ne rada, ve¢ postaje.’® Jednu od kljuénih uloga
u ovom procesu nastajanja prema njoj ima,
naravno, umjetnost. Grabedi u Siroko mnostvo
raznorodnih tekstova — mitologije, knjizevnosti,
filma'! - Beauvoir i$¢itava iz njih model rodne
(re)prezentacije koji sluzi simboli¢koj dresuri

u ono Sto prepoznajemo kao Drugo, drugotno

- zensko.'? Feministi¢ka kritika drugog vala -
koja mjestimi¢no i danas ima smisla - bavila se
(stereotipnom) reprezentacijom Zena u vizualnim
umjetnostima, na filmu konkretno slavnim
problemom ,mus$kog pogleda“® - no danas smo
mnogo opremljenije da govorimo o subverzivnim
¢itanjima; queer citanjima - ¢itanju kontra
teksta, i uzitku kontra stereotipa.

10 Na ovu tezu slavno se nadovezuje Judith Butler svojim

11

12

13

koncep\tl:om performativnosti roda (v. Nevolje s rodom,
1990; Zenska infoteka, 2000), uz vazan odmak od
Beauvoir pozivom na odbacivanje binarnog rodnog modela.

V. Drugi spol (Naklada Ljevak, 2016, prev. Mirna Simat);
treéi dio prvog sveska fokusira se na ,mitove®.

Ta tvrdnja i danas, avaj, drzi vodu, premda se posuda
promijenila. Usprkos svim osvojenim teritorijima
sloboda, diskurzivne i materijalne vidljivosti, procesima
dekolonizacije misli, tijela i teritorija, liku i djelu Judith
Butler - emancipacijske borbe nisu proizvele kolaps
koncepta Drugog, odnosno binarnog hijerarhijskog
modela/sustava - samo su dovele do pomicanja njegove
granice, odnosno crte ideoloske bojisnice.

Laura Mulvey; Visual Pleasure and Narrative Cinema
https://www.medina502.com/classes/bodies/readings/
Gaze_Mulvey.pdf
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Kako vesterne gledaju americ¢ki starosjedioci -
izlaze li iz kina kad kauboji po¢nu pobjedivati? Kako
heteroromanti¢ne komedije gledaju lezbe i pederi
i kako uspijevaju u njima uzivati (ja mogu)? Koliko
smo sposobni detektirati opresivne ideoloske
modele u tekstu, vrhunaravne ili prizemne
kulture, i tomu unatoé, u njemu pronadi uzitak?

Ili, bolje, usidriti vlastiti uzitak upravo u svom
¢itateljskom i gledateljskom otporu i probijanju
heteropatrijarhalnog, kapitalisti¢ckog, rasisti¢kog
koda?'* Kao kad provali$ madioni¢arski trik na
predstavi, i ipak ti nije Zao Sto si kupila kartu.

| to je finalni faktor, i ¢etvrti kut naseg
rodnog i plodnog polja u kojem cvatu i venu
umjetni¢ka djela - kontekst. Sva nasa iskustva
svijeta - i svijeta umjetnosti - oblikuju nas,
ali u susretu s tekstom mi smo i suautorice.
Ugazivsi u celuloidnu rijeku sli¢ica svojom je DNK
oplemenjujemo, onediséujemo, mijenjamo. Svaki
fragment nasih identiteta; rod, seksualnost,
mobilnost, traume, lijepa i strasna sjeéanja, sve
prethodno procitane knjige, odgledani filmouvi,
razgovori otprije deset godina i tog jutra,
trenutacéno raspolozenje i zdravstveno stanje,
vijesti koje smo upravo procitali - sve ono sto
jesmo u tom jednom konkretnom susretu s
umjetni¢kim djelom - uvjetuje ono Sto u njemu
primjecujemo, $to pamtimo, Sto nam promakne, i
Sto postaje dio naseg privatnog kanona.

Kontekst zatvara krug, i ¢etverokut.

Kontekst je klima u kojoj se radas, autorice,
tvoja startna pozicija sa svim privilegijima i
hendikepima. Kontekst je vrijeme u kojem stvaras,

14 Nastavi niz.
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u kojem te vide, Cuju, ili okreéu glavu. Nesto pises,
slikas, snimas, pjevas. Puno si ve¢ procitala, i
gledala i slusala, i studirala. PiSes, slikas, snimas

i pjevas sporo, pazljivo, slovkas$ zapravo, jer znas
da svako slovo znadi, jer ne zelisS reproducirati
poznato, jer svoje reproduktivno pravo na
stvaranje shvacas ozbiljno. Pri¢a koju pises,
slikom ili tonom, rada neki kontekst. Drugaciji,
nadas se. Ili isti, ali na njega lijepis, Stojaznam,
slicice nogometasa; lijepi$ krvave uloske, Samare.
Kolaziras kontekst, razotkrivas ga kao konstrukt.
Zadovoljna si. Pises. Citas. Razgovaras. Vices,
svadas se, eno te na ulici, prosvjedujes$ za sve
oblike reproduktivnih prava. Eno te u Sumi, eno

te u mocvari. Najvise si stablo na polju, jedino

si stablo na polju. Jo$ uvijek ne postojis, osim u
tekstu, postojis.

Pisi.
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